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POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Wygoda (przewodniczacy, sprawozdawca)
Piotr Stawomir Niedzielak
tawnik Rafat Wojcicki

Protokolant Bernard Batazy

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 marca 2019 r., zazalenia A. K. —
prokurator Prokuratury Rejonowej w C., na postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego
przy Prokuratorze Generalnym z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt PK |1 SD (...), w
przedmiocie przedtuzenia zawieszenia prokurator A. K. w czynnosciach stuzbowych

do dnia 7 wrzesnia 2018 r.,

na podstawie, 430 § 1 k.p.k. i art. 166 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r., Prawo
o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.. ze zm.),

postanawia:
1. zazalenie pozostawi¢ bez rozpoznania,

2. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
W dniu 5 marca 2018 r., Sad Dyscyplinarny przy Prokuratorze Generalnym

wydat postanowienie, sygn. akt PK | SD (...), ktérym przedtuzyt zawieszenie w
czynnosciach stuzbowych prokuratora Prokuratury — A. K. do dnia 7 wrzesnia 2018
r.

Zazaleniem z dnia 4 kwietnia 2018 r., prokurator A. K. zaskarzyta wyzej
wymienione postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym
zarzucajgc mu: ,obraze art. 150 § 3 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r., Prawo o

prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j., ze zm; dalej Prawo o prokuraturze) poprzez jego



btedng interpretacje i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze w
niniejszej sprawie zachodzi szczegolnie uzasadniony przypadek uzasadniajgcy
przedtuzenie okresu zawieszenia obwinionej w czynnosciach stuzbowych, mimo, iz
zgromadzony materiat prowadzi do wnioskdéw przeciwnych” oraz wniosta o
uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Dyscyplinarnego.

W dniu 3 kwietnia 2018 r. weszta w zycie ustawa o Sagdzie Najwyzszym
(Dz.U Dz.U.2018.5 ze zm.) ktéra to ustawa ustanowita jako sgd witasciwy do
rozpoznania m.in. zazalen na postanowienia Sgdu Dyscyplinarnego przy
Prokuratorze Generalnym Sad Najwyzszy — Izbe Dyscyplinarng. Z uwagi na fakt, iz
Prezydent RP powotat sedziow lzby Dyscyplinarnej 20 wrzesnia 2018 r., nie byto
mozliwe rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy przedmiotowego zazalenia obwinionej
przed 7 wrzesnia 2018 r.

Aktualnie prokurator A. K. jest zawieszona w czynnosciach stuzbowych na
podstawie postanowienia Sgdu Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym, z
dnia 1 marca 2019 r, sygn. akt PK | SD (...) do dnia

6 wrzesnia 2019 .

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z utrwalonym w doktrynie pogladem, ktory Sad Najwyzszy w
niniejszym sktadzie w petni podziela: ,wyliczenie sytuacji, w ktorych sad
odwotawczy powinien pozostawi¢ bez rozpoznania przyjety srodek odwotawczy, nie
jest ostateczne i wyczerpujgce. Powinien on bowiem podjgc¢ takg decyzje rowniez
wowczas, gdy rozpoznanie srodka odwotawczego zdezaktualizuje sie np. z tego
powodu, iz wczesniej nastgpi stwierdzenie niewaznosci orzeczenia, od ktérego
whniesiony zostat srodek odwotawczy, lub tez zanim nastgpi rozpoznanie zazalenia
na postanowienie o przedtuzeniu okresu tymczasowego aresztowania, wydane juz
zostanie kolejne postanowienie w tym samym przedmiocie, i wiasnie to drugie
orzeczenie stanowiC juz bedzie podstawe prawng kontynuacji srodka
zapobiegawczego” (S. Zabtocki, Kodeks Postepowania Karnego, T. 2 — Komentarz,
Warszawa 1998, cyt. za Komentarz do art. 430 k.p.k., teza 7, Lex numer: 69586;
podobnie T. Grzegorczyk Kodeks postepowania karnego, tom |, artykuty 1-467,
Warszawa 2014, komentarz do art. 430 k.p.k., teza 10, Lex numer: 42899).



Mutatis mutandis przedmiotowe rozwazania zachowujg aktualnos¢ takze
w odniesieniu do kwestii rozpoznania zazalenia na postanowienie o zawieszeniu
w czynnosciach stuzbowych prokuratora, ktorego okres juz uptyngt, a zatem
wniesiony przez skarzgcg Srodek odwotawczy zdezaktualizowat sie i obecnie
przedmiotem kolejnego postepowania w przedmiocie zawieszenia prokurator A. K.
w  czynnosciach  stuzbowych  bedzie postanowienia sadu z dnia
1 marca 2019 r., PK I SD (...) do dnia 6 wrzesnia 2019 .

Ze wskazanych powyzej wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt jak czesci
dyspozycyjnej postanowienia, rozstrzygajgc jednoczesnie o kosztach postepowania

odwotawczego zgodnie z art. 166 Prawa o prokuraturze.



