Sygn. akt | DI 51/21

UCHWALA

Dnia 30 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Stawomir Niedzielak

protokolant: Renata Szczegot

w sprawie prokuratora Prokuratury Rejonowej w W. — A. Z.,

po rozpoznaniu w Sadzie Najwyzszym |zbie Dyscyplinarnej

na posiedzeniu w dniu 30 marca 2022 r.

wniosku Naczelnika Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej

o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej i tymczasowe
aresztowanie prokuratora A. Z.,

zaczyn z art. 230 § 1 k.k.

uchwalit:

1. zezwoli¢ na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej i
tymczasowe aresztowanie prokuratora Prokuratury Rejonowej w
W. — A. Z. za czyn polegajacy na tym, ze: w nieustalonym okresie,
lecz nie wczesniej niz w dniu 07 wrzesnia 2018 roku, a nie pézniej
niz w dniu 30 kwietnia 2019 roku, w W., powotujac sie na wplywy
w Prokuraturze Rejonowej W., podjat sie posrednictwa w
zatatwieniu sprawy dotyczacej B. K., podejrzanego o czyn z art.
279 § 1 k.k. w postepowaniu prowadzonym przez Prokurature
Rejonowg w W. o sygn. PR 3 Ds [...]. a polegajacego na
bezprawnym wywarciu wplywu na dzialanie osoby pelniacej
funkcje publiczng w osobie prokuratora referenta postepowania
o0 sygn. PR 3 Ds [...], w celu podjecia przez tego funkcjonariusza
czynnosci zmierzajacych do umorzenia wskazanego

postepowania karnego prowadzonego przeciwko B. K., w wyniku



czego J. W. przekazal mu korzys¢ majatkowg w postaci srodkéow
pienieznych w wysokosci 2 500 ziotych oraz korzys¢ osobistag w
postaci mozliwosci korzystania z luksusowego samochodu marki
M. O. obecnie o numerze rejestracyjnym [...], tj. o przestepstwo z
art. 230 § 1 k.k.;

2.kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Naczelnik Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej pismem
z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt PK XIV Ds. [...], wniost o zezwolenie na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej oraz zatrzymanie i tymczasowe
aresztowanie A. Z. - prokuratora Prokuratury Rejonowej w W., za to, ze:
w nieustalonym okresie czasu, lecz nie wczesniej niz w dniu 07 wrzesnia 2018 roku,
a nie poézniej niz w dniu 30 kwietnia 2019 roku, w W., powotujgc sie na wptywy w
Prokuraturze - w W., podijat sie posrednictwa w zatatwieniu sprawy dotyczgcej B. K.,
podejrzanego o czyn z art. 279 § 1 k.kk. w postepowaniu prowadzonym przez
Prokurature Rejonowg w W. o sygn.PR 3 Ds [...]. a polegajgcego na bezprawnym
wywarciu wptywu na dziatanie osoby petnigcej funkcje publiczng w osobie
prokuratora do umorzenia wskazanego postepowania karnego prowadzonego
przeciwko B. K., w wyniku czego J. W. przekazat mu korzy$¢ majgtkowg w postaci
Srodkoéw pienieznych w wysokos$ci 2 500 ztotych oraz korzy$¢ osobistg w postaci
mozliwosci korzystania z luksusowego samochodu marki M. [...] obecnie o
numerze rejestracyjnym [...],

tj. o przestepstwo z art. 230 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Analiza wywiedzionego wniosku w powigzaniu z dotgczonymi do wniosku
dowodami, daje petne podstawy do stwierdzenia, ze zachodzi uzasadnione
podejrzenie, w rozumieniu art. art. 135 § 5 ustawy Prawo o prokuraturze z dnia 28
stycznia 2016 r., ze prokurator Prokuratury Rejonowej w W. A. Z. popetnit

przestepstwo wskazane we wniosku.



Wskazujg na to, przede wszystkim, wyjasnienia i zeznania swiadka B. K. w
kontekscie sytuacyjnym zdarzen, ktérych dotyczy niniejsza sprawa oraz przebiegu i
wyniku postepowania przygotowawczego Prokuratury Rejonowej w W. o sygn. PR
3 Ds [...] Podzieli¢ trzeba ocene zgromadzonych dowodow dokonang przez
wnioskodawce i jej zasadnicze implikacje, ktore zostaty obszernie przedstawione
we wniosku o zezwolenie na pociggniecie prokuratora A. Z. do odpowiedzialnos$ci
karnej, a wobec tego Sad Najwyzszy nie widzi potrzeby ponownego ich
omawiania.

Sad Najwyzszy chce tez podkresli¢, ze brak jest jakichkolwiek podstaw, aby
uznac, ze prowadzone postepowanie karne i wniosek o zezwolenie na pociggniecie
prokuratora A. Z., miatyby w rzeczywistosci inne cele, niz okreslone w Kodeksie
postepowania karnego, a w szczegolnosci zmierzatyby do nieuprawnionej
ingerencji w niezaleznosc¢ prokuratora lub prokuratury.

W zaistniatym stanie rzeczy, zachodzg zatem podstawy do zezwolenia na
pociggniecie prokuratora A. Z. do odpowiedzialnosci karnej za wskazane we
wniosku przestepstwo, niezaleznie od tego jak powinno zosta¢ zakwalifikowane,
gdyz na obecnym etapie sprawy, nie mozna wykluczy¢ jego oceny prawno-karnej w
ptaszczyznie stypizowanej w art. 228 § 1 k.k., czy tez 228 § 3 k.k., nie zas art. 230
§ 1 kk., ktéra to kwestia, w wypadku prawomocnego zezwolenia na pociggniecie
prokuratora A. Z., zostanie rozstrzygnieta przez wtasciwe organy w toku dalszego
postepowania.

Jednocze$nie w realiach niniejszej sprawy, przestepstwo, ktorego dotyczy
wniosek, niezaleznie od tego czy zostanie zakwalifikowane z art. 230 § 1 k.k., czy
tez art. 228 § 1 lub 3 k.k., zagrozone jest karg nie mniej niz 8 lat pozbawienia
wolnosci, a jego rodzaj i okoliczno$ci oraz charakter Zrodet dowodowych, ktore
stanowig podstawe wniosku - w zasadniczej czesci osobowe zrdodta dowodowe i to
szczegolne, powigzane ze sobg srodowiskowo Ilub towarzysko, wskazuje
jednoznacznie, ze w wypadku przedstawienia prokuratorowi A. Z. zarzutu
popetnienia wskazanego we wniosku przestepstwa, zachodzi¢ bedg, w Swietle
unormowan z art. 249 § 1 k.p.k. w zw. z art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k.,
podstawy do wystgpienia z wnioskiem o tymczasowe aresztowanie wyzej

wymienionego, celem zabezpieczenia prawidlowego toku prowadzonego



postepowania karnego, gdyz bez stosowania tego rodzaju srodka
zapobiegawczego, osiggniecie jego celow moze by¢ w  znacznym
stopniu utrudnione albo w ogole zniweczone.

Wskazac¢ nalezy, ze zaistnienie podstaw do zezwolenia na tymczasowe
aresztowanie prokuratora A. Z., nie inaczej jak w wypadku podstaw do zezwolenia
na pociagniecie wyzej wymienionego do odpowiedzialnosci karnej, wnioskodawca
wykazat we wniosku w sposéb rzetelny i skrupulatny, w odniesieniu do
przedstawionych dowodow, i rowniez nie ma potrzeby ponownego przytaczania
argumentacji tam przywotanej, ktorg Sad Najwyzszy w petni podziela.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 166 w zw. z art. 135 § 14
ustawy Prawo o prokuraturze.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak w uchwale.

a.s.



