Sygn. akt | CZ 74/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Szancito
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa M. N.

przeciwko G. N.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2021 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w R.

z dnia 14 czerwca 2021 r., sygn. akt V WSC [...]/21,V Ca[...]/20, V Cz[...]20,

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajac
rozstrzygnigcie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu koczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 Ilutego 2021 r. Sad Okregowy w R., w sprawie
z powodztwa M. N. przeciwko G. N. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym, zmienit wyrok Sgadu Rejonowego w R. z 24

stycznia 2020 r. w ten sposob, ze uzgodnit stan prawny nieruchomosci ujawnionej



w ksiedze wieczystej Nr (...), prowadzonej przez Sgd Rejonowy VII Wydziat Ksigg
Wieczystych w R. dla lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebng nieruchomosé
potozonego

w R. przy ul. B. (aktualnie L. 0.)
0 powierzchni 44,66 m?, z rzeczywistym stanem prawnym przez wpisanie w dziale

I M. N. i G. N. po 2 czesci kazde z nich w miejsce wpisu C. N..

W dniu 31 maja 2021 r. pozwany wnidst skarge kasacyjng od powyzszego

rozstrzygniecia Sgdu Okregowego.

Postanowieniem z 14 czerwca 2021 r. Sgd Okregowy w R. odrzucit skarge

kasacyjng pozwanego.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt zazaleniem pozwany, zarzucajgc
naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wptyw na tres¢ postanowienia,
polegajgce na niewtasciwym zastosowaniu art. 3986 § 2 k.p.c. w zw. z art. 130 § 1
k.p.c. i przedwczesnym odrzuceniu skargi kasacyjnej jako nieoptaconej, pomimo ze
petnomocnik skarzgcego nie zostat wezwany do uiszczenia optaty, podczas gdy
negatywne skutki dla strony wynika¢é mogg dopiero z niepodporzgdkowania sie

podjetej przez sgd procedurze sanacyjne;.

We wnioskach pozwany domagat sie uchylenia zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie okazato sie uzasadnione.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 2257 ze zm.)

optacie podlega w szczegolnosci skarga kasacyjna.

W my$l art. 130 § 1 k.p.c. jezeli pismo procesowe nie moze otrzymac
prawidtowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli od
pisma nie uiszczono naleznej optaty, przewodniczgcy wzywa strone, pod rygorem

zwrocenia pisma, do poprawienia, uzupetnienia lub optacenia go w terminie



tygodniowym.

Bezspornym winno by¢, Ze skarga kasacyjna nieoptacona podlega
procedurze naprawczej. W kazdym przypadku, w ktérym wniesiona skarga
kasacyjna jest nieoptacona, musi zosta¢ wdrozona procedura naprawcza. Przez
skarge nieoptacong, o ktérej mowa w art. 398% § 2 k.p.c., nalezy wiec rozumieé
wytgcznie takg skarge, ktora nie zostata optacona mimo wezwania sgdu do jej
optacenia, oraz takg, ktora wprawdzie zostata optacona, ale po uptywie terminu
okreslonego w tym wezwaniu. Skarga kasacyjna optacona wprawdzie po uptywie
terminu do jej wniesienia, ale przed uruchomieniem przez sad procedury
naprawczej, o ktérej mowa w art. 130 § 1 k.p.c., nie jest natomiast skargg
nieoptacong w takim znaczeniu, w zwigzku z czym nie moze by¢ odrzucona
z powotaniem sie na art. 398 § 2 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8
czerwca 2016 r., | UZ 53/15, LEX nr 2089844). ,Nieoptacona skarga kasacyjna
ztozona przez adwokata lub radce prawnego [...] podlega odrzuceniu w razie
niewykonania zarzgdzenia wzywajgcego do optacenia skargi (art. 398° § 2 k.p.c.
w zw. z art. 130 § 1 k.p.c.)” — por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia
2015 ., Il CZ 15/15, LEX nr 1747349).

W rezultacie, bez wzgledu na oswiadczenia petnomocnika co do optacenia
skargi kasacyjnej, obowigzkiem Sagdu jest wdrozenie procedury naprawczej.
Dopiero niewykonanie wezwania do uiszczenia naleznej opfaty, stwarza podstawe

do odrzucenia skargi kasacyjnej na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Z przedstawionych powoddw orzeczono, jak w sentencji na podstawie art.
398%° § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3941 § 1i § 3 k.p.c.



