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POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku S. Z.

przy uczestnictwie T. B., Z. B. i K. B.

0 dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 28 listopada 2014 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 19 maja 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 maja 2014 r. Sad Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawczyni S. Z. od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z 12
grudnia 2013 r., uznajgc, ze skarzgca nie uzupetnita brakéw formalnych skargi
kasacyjnej, a mianowicie nie uzasadnita wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania,
czego ustawodawca wymaga w art. 394* § 2 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie z 19 maja 2014 r. wnioskodawczyni zarzucita,
Ze zostato ono wydane z obrazg art. 398° § 2 k.p.c. przez odrzucenie skargi mimo
braku ku temu podstaw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 398* § 2 k.p.c. sktadajgcy skarge kasacyjng ma
obowigzek zawrze¢ w niej odrebny wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem. Z akt sprawy wynika, ze Przewodniczgcy w V Wydziale
Cywilnym Odwotawczym Sagdu Okregowego w W. zarzgdzeniem z 16 kwietnia
2014 r. wezwat skarzgcg do uzupetnienia brakéw formalnych jej skargi kasacyjnej,
miedzy innymi przez uzasadnienie wniosku o jej przyjecie do rozpoznania.
Wykonujgc wezwanie wnioskodawczyni wniosta do Sgdu Okregowego pismo z 30
kwietnia 2014 r. i wskazata w nim, ze skarga powinna byc¢ przyjeta do rozpoznania
z uwagi na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

Zasadnie zarzuca wnioskodawczyni, ze nie jest rzeczg sadu, za
posrednictwem ktérego skarga kasacyjna ma by¢ skierowana do Sadu
Najwyzszego, aby dokonujgc oceny formalnej pisma procesowego badat tresé
i zasadnos¢ argumentdéw przytaczanych przez wnoszgcego skarge odnosnie do
podstaw przyjecia skargi do rozpoznania, ponad sprawdzenie, czy odpowiada ona
wymaganiom okreslonym w art. 398* § 1 i 3 k.p.c. oraz czy wniosek o przyjecie
skargi zawiera podstawe i czy towarzyszy jej uzasadnienie tej podstawy (art. 398*
§ 2 k.p.c.). Takie wymagania skarga wnioskodawczyni spetnia, a skoro uwaza ona
formalnie zamieszczone w skardze kasacyjnej uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania za wystarczajgce, to merytoryczna ocena tego
wniosku i jego uzasadnienia naleze¢ bedzie do Sadu Najwyzszego, ktory
rozstrzygnie o przyjeciu skargi do rozpoznania albo o odmowie tego przyjecia

(art. 398° § 2 k.p.c.), majac za podstawe argumentacje skarzacej co do



zasadnosci wskazanych przez nig przestanek przyjecia skargi na podstawie art.
398°§ 1 k.p.c.
Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398*° § 1 k.p.c. w zw. z art.

394" § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencii.



