Sygn. akt | CZ 60/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa R. S. i K. S.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 grudnia 2020 r.,

zazalenia strony pozwanej na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2018 r. Sad Okregowy w W. oddalit
powodztwo R. S. i K. S. 0 zasgdzenie od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W.
kwoty 152 938,78 zt oraz kwoty 91 260,29 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia doreczenia pozwu. Podstawg dochodzonych przez nich zadan
byto twierdzenie, ze pozwany Bank w zawartej z powodami umowie kredytu

mieszkaniowego denominowanego we frankach szwajcarskich zastosowat klauzule



spreadu walutowego, ktore miaty charakter abuzywny. Z tej przyczyny, zdaniem
powoddw, umowa zawarta miedzy stronami nie obowigzuje.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, niezasadne byto stanowisko powodow,
ze nie istnieje umowa miedzy nimi a pozwanym, bedgcym nastepcg prawnym
Banku - z ktérym powodowie zawarli umowe o kredyt mieszkaniowy (...) udzielony
w ztotych w kwocie stanowigcej rownowartos¢ 370 581,53 CHF na okres od 28
lipca 2008 r. do 10 lipca 2038 r. - z tej przyczyny, ze nie wyptacono powodom kwoty
okreslonej w umowie wyrazonej w CHF. Powodowie zgodzili sie bowiem na wypfate
kredytu w PLN przeliczonego wedtug kursu obowigzujgcego w danym dniu.
Réwniez sptata tak wyptaconych srodkéw miata nastepowacé wedtug ustalonego
harmonogramu, w ktérych sptaty wyrazono w walucie, w ktorej kredyt zostat
denominowany (CHF), a sptaty nastepowalty w PLN, w réwnowartosci kwot
wyrazonych uprzednio w walucie obcej. Tym samym nastepowat dualizm - raty
sptat zostaty okreslone w CHF, lecz konkretna sptata dokonywana jest w walucie
PLN. Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu denominowanego do waluty
obcej nie naruszata jednak art. 353! k.c. oraz art. 69 ustawy - Prawo bankowe.

Mimo ze powdd w chwili zawarcia umowy prowadzit dziatalno$¢ gospodarczg,
to okolicznos¢ ta nie pozbawiata powodow statusu konsumentéw. Umowa zostata
zawarta 0 wzorzec stosowany przez pozwanego (jego poprzednika) w swej
praktyce. Postanowienia umowy nie zostaty z powodami uzgodnione indywidualnie.
Postanowienia zawarte w § 1 ust. 2 oraz § 15 ust. 7 pkt 2 i 3 czesci ogdlnej umowy
kredytu, dotyczgce zasad wyptat kwoty kredytu oraz sptat, dotyczy gtéwnych
Swiadczen stron, jednakze nie zostaty one sformutowane w sposob jednoznaczny,
co powoduje, ze mozliwa jest ocena, czy sg one zgodne z dobrymi obyczajami.
Powodowie nie dowiedli jednak, iz postanowienia umowy naruszajg ich obowigzki,
czy tez uprawnienia w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, zasadami
wspotzycia spotecznego i ze razgco naruszaty ich interes.

Odnoszgc sie do stanowiska powoddéw, Zze niedopuszczalne jest
zastosowanie kursu sredniego NBP w przypadku uznania, iz postanowienia umowy
uznane za niedozwolone nie wigzg konsumenta, Sad pierwszej instancji uznat, ze
nawet przy zatozeniu, iz umowa trwa w dalszym ciggu jako umowa udzielona w

PLN, to nie ma podstaw dla dokonywania na obecnym etapie rozliczen naleznosci



pomiedzy stronami. Ostateczne rozliczenia nastgpig bowiem na koncowym etapie
jej trwania (umowe zawarto do 2038 r.).

Za nieuzasadnione uznat takze Zzgdanie kwoty uiszczonej przez powoddw
w CHF oparte na twierdzeniu, ze zobowigzania pieniezne wyrazone w walucie
polskiej nie mogg by¢ sptacane w walucie obcej, a tym samym wptaty dokonywane
w CHF, poczagwszy od 14 wrzesnia 2011 r., byly nienalezne. Do chwili zawarcia
przez strony porozumienia z dnia 14 wrzesnia 2011 r. powodowie uiszczali raty
w PLN po dokonaniu denominacji w walucie CHF, co byto zgodne z art. 358 k.c.
Nie byto réwniez przeszkdd, aby po zawarciu powotanego wyzej porozumienia
powodowie mogli dokonywac sptat w CHF, co nie naruszato zasady walutowo$ci.
Przyjmujac, ze umowa o kredyt trwa w dalszym ciggu nie byto tym bardziej podstaw
do zwrotu zgdanych kwot.

Niezaleznie jednak od tej oceny, zdaniem Sadu Okregowego, zgdanie
pozwu nie mogto zostaC¢ uwzglednione przede wszystkim dlatego, ze powodowie
nie przedstawili zadnych dowoddw wskazujgcych na wysokos¢ dochodzonych
przez nich kwot. Sad nie znalazt przy tym podstaw do dopuszczenia z urzedu
stosownego dowodu.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2019 r., wydanym na skutek rozpoznania
apelacji powoddéw, Sad Apelacyjny w (...) uchylit wyrok Sgdu Okregowego w W. z
dnia 29 listopada 2018 r. i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach instancji odwotawcze;.

Sad Apelacyjny wskazat, ze zakreslona przez powoddw podstawa faktyczna
wymagata przeprowadzenia oceny zgdania pozwu w oparciu o kryteria wynikajgce
z art. 385! k.c. W tym wzgledzie Sad pierwszej instancji prawidtowo przyjat,
ze powodowie - chociaz prowadzg dziatalno$¢ gospodarczg - posiadali status
konsumentoéw przy zawieraniu umowy kredytu, gdyz jej celem byto refinansowanie
kosztéw zwigzanych z zaspokajaniem ich potrzeb mieszkaniowych. Sad drugiej
instancji za prawidiowe uznat takze stanowisko Sgdu Okregowego, ze sporne
postanowienia umowne dotyczyty gtownych $Swiadczen stron, ktore nie byly
indywidualnie uzgodnione z powodami oraz nie zostaty sformutowane w sposéb
jednoznaczny (w dacie zawierania umowy kredytu powodowie nie wiedzieli bowiem

jaka kwota w ztotych polskich zostanie im ostatecznie wyptacona oraz nie byl



w stanie okreslic jakg kwote wraz z naleznymi odsetkami majg zwrdcic).
Tym samym zaliczenie klauzuli spreadu walutowego do gtéwnych Swiadczen stron
nie wykluczato mozliwosci badania ich abuzywnosci.

Nie byto natomiast uprawnione stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze
klauzule umowne zakwestionowane przez powoddéw nie prowadzity do razgcego
naruszenia obowigzkow konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami
(art. 385 § 1 k.c.). Ta btedna ocena spowodowata, ze na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego nie doszto do rozpoznania istoty sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.).
Sad pierwszej instancji w istocie uchylit sie od oceny tej przestanki abuzywnosci.
Sad Apelacyjny przyjat, ze wskazane w pozwie klauzule spreadu walutowego miaty
charakter niedozwolonych klauzul umownych i zgodnie z art. 385! k.c. nie wigza
one konsumenta. Nieprawidtowe stanowisko Sgdu Okregowego w tym zakresie
spowodowato, ze dochodzone roszczenie w ogdle nie zostato przez ten Sad
zbadane. W szczegdlnosci nie zbadano, czy Swiadczenia stron umowy miaty
w takiej sytuacji charakter Swiadczen nienaleznych, a jezeli tak, czy oba
(tzn. ztotowe i walutowe), czy tylko jedno z nich. Dla rozstrzygniecia tej kwestii
konieczne bedzie réwniez dokonanie oceny, czy kredyt taki jest oprocentowany,
a jezeli tak to wedtug jakiej stawki. Koniecznym bedzie - w przypadku uznania,
ze zgtoszone roszczenie jest zasadne w catosci lub czesci - rozwazenie, ktérg
z metod rozliczeh pomiedzy stronami nalezatoby zastosowaé, tj. czy tzw. teorie
salda, czy tez teorie dwdch kondykcji. By¢ moze w zaleznosci od tego, ktory
z wariantow zastosuje Sgd Okregowy konieczne bedzie uzyskanie wiadomosci
specjalnych. Prowadzi to do wniosku, iz oddalajgc powddztwo z uwagi na
niewlasciwg wyktadnie art. 385* § 1 k.c., Sgd Okregowy zaniechat dalszego
badania zgtoszonego powddztwa, a tym samym nie rozpoznat istoty sprawy.

Poza tym Sad Apelacyjny uznat za uzasadniony zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c., a takze przyjat, ze rozwazania co do mozliwosci stosowania art. 358 k.c.
w brzmieniu nadanym mu juz po zawarciu umowy pomiedzy stronami wymagajg
przedstawienia radykalnie szerszej argumentacji.

Konkludujac, Sad drugiej instancji stwierdzit, ze przy ponownym rozpoznaniu
sprawy Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci oceni, czy z uwagi na to, ze klauzule

zawarte w § 1 ust. 2 oraz § 15 ust. 7 pkt 2 i 3 czesci ogdlnej Umowy Kredytu majg



charakter niedozwolonych klauzul umownych, co sprawia, iz nie wigzg one
powoddéw, zachodzi mozliwo$¢ zastgpienia tych niedozwolonych postanowien
umownych  rozwigzaniami zaczerpnietymi z ustawodawstwa krajowego.
Konieczna bedzie ocena, czy tgczgca strony umowa pozostaje w takiej sytuacji
wazna, a jezeli tak, jaki jest zakres praw i obowigzkow jej stron, w tym ustalenie,
czy kredyt jest oprocentowany i wedtug jakiej stawki. Dopiero po wykonaniu tych
operacji mozliwa bedzie ocena zgtoszonego roszczenia. W przypadku
uwzglednienia roszczenia o zapfate kwoty w walucie obcej koniecznym bedzie
réwniez rozwazenie zasadnosci roszczenia odsetkowego w tym zakresie.

Zazalenie na wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) wniést pozwany, zarzucajgc
Sadowi Apelacyjnemu naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. poprzez btedne przyjecie, ze
Sad Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy, a tym samym zachodzity podstawy do
uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazania mu sprawy do ponownego
rozpoznania. Pozwany podniést, Zze nieuprawione jest stanowisko Sadu
Apelacyjnego, iz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego nie doszio do
rozpoznania sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.). Podstawg oddalenia powddztwa przez
Sad Okregowy byta bowiem merytoryczna ocena zgdania z punktu widzenia
kryteriow okreslonych przez art. 385 k.c. Wszystkie twierdzenia strony powodowej
zostaty rozpoznane, za$ ich negatywna ocena merytoryczna prowadzita do
oddalenia powodztwa. Wedtug pozwanego, bezpodstawne w Swietle art. 386 § 4
k.p.c. byto stanowisko Sadu Apelacyjnego o koniecznosci pozyskania wiadomosci
specjalnych do oceny zgtoszonego w pozwie zgdania zaptaty. Zarowno na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego, jak i postepowania przed Sadem
Apelacyjnym powodowie nie wnosili o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego.
Tym samym nie jest uprawnione domaganie sie przez Sad Apelacyjny
przeprowadzenia tego dowodu w celu ustalenia kwot stuzgcych wzajemnemu
rozliczeniu miedzy powodami i pozwanym Bankiem (w zwigzku z ferowaniem
stanowiska o abuzywnym charakterze klauzul umownych wskazanych w pozwie).
W oparciu o te zarzuty pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
| przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz
0 zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztow

postepowania zazaleniowego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. zazalenie stuzy kontroli prawidtowosci
wyboru przez Sad drugiej instancji formy rozstrzygniecia, uchylajgcego zaskarzone
orzeczenie i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania. Dokonywana
przez Sad Najwyzszy w postepowaniu zazaleniowym kontrola ma charakter
formalny, skupiajacy sie na ocenie wystgpienia przestanek wydania tego
rozstrzygniecia. Jezeli orzeczenie sadu pierwszej instancji zostato uchylone
z powodu nierozpoznania przez ten sad istoty sprawy, zadaniem Sadu
Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym jest zbadanie, czy sad drugiej
instancji prawidtowo pojmowat te przyczyne uzasadniajgcg wydanie orzeczenia
kasatoryjnego i czy jego merytoryczne stanowisko uprawniato do podjecia takiego
rozstrzygniecia. Poza zakresem kontroli Sgdu Najwyzszego pozostaje natomiast
prawidtowosc¢ stanowiska prawnego sadu drugiej instancji co do meritum.

Podstawe wydania przez Sad Apelacyjny orzeczenia kasatoryjnego stanowit
art. 386 § 4 k.p.c. ze wzgledu na stwierdzenie, iz nie doszto do rozpoznania istoty
sprawy przez Sad pierwszej instancji. W tym kontekscie pojecie nierozpoznania
istoty sprawy powinno by¢ interpretowane jako wadliwo$¢ rozstrzygniecia,
polegajgca na wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia, ktére nie odnosi
sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, bgdz na zaniechaniu zbadania przez ten
Sad materialnej podstawy zgdania albo oceny merytorycznych zarzutéw strony przy
bezpodstawnym przyjeciu, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (zob.m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22, z dnia 2 lipca
2015 r., V CZ 39/15, nie publ., wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2002 r.,
| CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz. 36 oraz z dnia 12 listopada 2007 r., | PK
140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2). Wskazuje sie, ze przyczyna zaniechania
zbadania istoty sprawy moze tkwi¢ zarobwno w pasywnosci sgdu, jak i w btednym -
co pokaze dopiero kontrola odwotawcza - przyjeciu przestanki niweczgcej lub
hamujgcej roszczenie, tj. prekluzja, przedawnienie, potrgcenie, brak legitymacii,
prawo zatrzymania itd. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r.,
I CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego

wyjasniono, ze nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi réwniez w przypadku



dokonania przez sad pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia
podstawy faktycznej, co wymagatoby poczynienia kluczowych ustalen po
raz pierwszy w instancji odwotawczej. W takiej sytuacji uzasadnione jest uchylenie
orzeczenia ze wzgledu na respektowanie uprawnien stron, wynikajgcych z zasady
dwuinstancyjnosci  postepowania sgdowego (por. postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2017 r., IV CZ 130/16, nie publ.).

Opisanych powyzej kryteriow zastosowania art. 386 § 4 k.p.c. nie mozna
odnie$¢ do realidw rozpoznawanej sprawy. Analiza uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego z dnia 29 listopada 2018 r. prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
ten Sad w pierwszej instancji przeprowadzit merytoryczng ocene Zzgdan
zgtoszonych przez powoddéw. Podstawg oddalenia powodztwa byta bowiem
konstatacja, ze umowa kredytu denominowanego do waluty obcej jest
dopuszczalna na gruncie art. 353! k.c., a w konsekwencji fgczy ona nadal strony,
a zakwestionowane przez powoddéw postanowienia w niej zawarte z uwagi
na norme zawartg w art. 385! k.c. nie majg charakteru klauzul niedozwolonych.
Przeciwko uwzglednieniu powoédztwa co do zasady przemawiata tez - zdaniem
tego Sagdu - okolicznos¢, ze umowa nadal tgczy strony. Tymczasem Sad
Apelacyjny - z punktu widzenia zastosowania art. 385' § 1 k.c. - prezentuje
odmienng oceng zgdan pozwu. Ten stan rzeczy, wbrew stanowisku wyrazonemu w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie daje podstawy do uznania, ze Sad
pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy, a tym samym zachodzg podstawy
dla wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia kasatoryjnego. Nierozpoznaniem
istoty sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.) jest bowiem tylko taka wadliwos$¢ rozstrzygniecia,
ktéra polega na wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia, ktore nie odnosi
sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, badz na zaniechaniu zbadania przez ten
sad materialnej podstawy zgdania albo oceny merytorycznych zarzutow strony przy
bezpodstawnym przyjeciu, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie. Taki stan rzeczy niewatpliwie nie zachodzit w realiach
rozpoznawanej sprawy, a zatem brak bylo podstaw dla wydania przez Sad
Apelacyjny wyroku kasatoryjnego z powotaniem sie na nierozpoznanie istoty

sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.).



Stwierdzi¢ nalezy, ze podstawg wydania wyroku kasatoryjnego nie mogta
by¢ réwniez wyartykutowana przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego dotyczgcego
szeregu nowych okolicznosci, gdyz ta spowodowana jest wytgcznie odmienng
oceng prawng w kwestii abuzywnosci klauzul umownych zakwestionowanych przez
powodow. Nie jest to okolicznos¢ wskazujgca na nierozpoznanie istoty sprawy
wtoku postepowania  pierwszoinstancyjnego. Jednoczesnie  twierdzenie
0 koniecznosci przeprowadzenia nowych dowodéw w sprawie nie jest rowniez
rbwnoznaczne z tezg, iz w sprawie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci. Tym samym roéwniez w Swietle tego
argumentu brak jest podstaw do uznania, iz w sprawie nalezato zastosowac
art. 386 § 4 k.p.c. i wydac¢ wyrok kasatoryjny.

Z tych przyczyn za uzasadnione nalezato uznacC zazalenie zlozone przez
strone pozwang. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze podstawg uwzglednienia tego
zazalenia nie byto wywiedzione w jego tresci twierdzenie o niedopuszczalnosci
przeprowadzenia w toku postepowania nowych dowodoéw ze wzgledu na brak
stosownej aktywnosci dowodowej ze strony powoddéw. Ocena tego zarzutu - ze
wzgledu na tres¢ art. 3941 § 11 k.p.c. - pozostaje poza kognicjg Sgdu Najwyzszego
rozpoznajgcego zazalenie na wydany przez Sad drugiej instancji wyrok kasatoryjny.
Przy rozpoznawaniu tego $rodka zaskarzenia Sad Najwyzszy bada wytgcznie, czy
zaistniaty okreslone w art. 386 § 4 k.p.c. podstawy uchylenia wyroku sgdu pierwszej
instancji i przekazania mu sprawy do ponownego rozpoznania. Nie jest natomiast
rolg Sgdu Najwyzszego, w ramach rozpoznania stosowanego zazalenia, ocena
zasadnosci przeprowadzania w sprawie czynnosci dowodowych, w tym
ewentualnego przeprowadzenia dowodéw z urzedu wskazana przez Sad drugiej
instanciji.

Uwzgledniajgc powyzsze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1w zw.
z art. 394! § 3 k.p.c. oraz art. 108 § 2 w zw. z art. 3982! | 394! § 3 k.p.c. orzekt, jak

w sentenciji.
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