Sygn. akt | CZ 54/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa E. M.

przeciwko M. P.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 15 czerwca 2018 r.,

zazalenia pozwanego na wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 14 lutego 2018 r., sygn. akt XXIIl Ga (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Powddka E. M. wniosta o zasgdzenie na jej rzecz od pozwanego M. P. kwoty
14 926,05 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 22 stycznia 2014 r.

W dniu 4 Ilutego 2015 r. referendarz sgdowy wydat nakaz zaptaty
w postepowaniu upominawczym, od ktérego pozwany wnidst sprzeciw, zaskarzajgc

go w catosci i wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2017 r. Sagd Rejonowy w W. oddalit powddztwo.
Ustalit, ze powddka prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,,E.” M. H., zas jej
przewazajgcg dziatalno$cig sg ustugi zwigzane z administracyjng obstugg biura.

M.P., prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,,P”., zawart umowe z ,,H.”



spoétkg z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., ktdrej przedmiotem byta
organizacja imprez muzycznych w pubie S. w (...) hotelu S., wtym takze

organizacja imprezy sylwestrowej w 2013 r.

A. M. wspotpracowat od trzeciego kwartatu 2012 r. z M. P., w zakresie

prowadzonych przez niego ustug na rzecz spofki ,,H.”. Pozwany poszukiwat
asystenta do tej dziatalnosci. Po otrzymaniu od A. M. CV nawigzat z nim
wspotprace. Pozwany ptacit za wystawione przez powddke faktury VAT celem
zaptaty wynagrodzenia A. M., czasami zaptata nastepowata na rzecz zony A. M. -
na prosbe A. M., ktéry w ten sposob chciat unikngé utraty uprawnieh osoby

bezrobotnej czy grantow.

M. P. 22 grudnia 2013 r. zakonhczyt wspotprace z A. M. wobec utraty zaufania
do niego z powodu podejrzen, ze zamierza on prowadzi¢ dziatalnos¢
konkurencyjng. Po ostatecznej odmowie przez A. M. podpisania umowy z zakazem

konkurencji odwotat mu wszystkie petnomocnictwa.

W dni 31 grudnia 2013 r. E. M. wystawita na rzecz M. P. dwie faktury VAT -
numer (...) tytutem koordynaciji koncertéw w klubie S. w grudniu 2013 r. opiewajgca
na kwote 10 282,80 zt oraz numer (...) tytutem Swiadczenia ustug zwigzanych
z zapewnieniem i organizacjg oprawy muzycznej w Hotelu S. 31 grudnia 2013 r. na
kwote 4 643,25 zt.

W ocenie Sgdu Rejonowego powoddztwo podlegato oddaleniu, gdyz powodka
nie udowodnita, aby istniat jakikolwiek stosunek prawny, z ktérego mogtaby
wywodzi¢ swoje roszczenia. Powodka nie wykazata, aby z pozwanym igczyt jg
stosunek pracy, stosunek obligacyjny czy jakikolwiek stosunek prawny. Ustugi byty
Swiadczone przez A. M. narzecz pozwanego, jednak jest on w postepowaniu
osobg trzecig, nie tgczy go bowiem z powddkg nic, oprocz wiezdéw krwi. Skoro
powddka nie wykazata, aby Swiadczyta ustugi na rzecz pozwanego, tym samym nie
byta uprawniona do wystawienia faktur z dnia 31 grudnia 2013 r. 0 numerach: (...)

i (...), nie przystugiwato jej bowiem zadne roszczenie wzgledem pozwanego.

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2018 r. Sgd Okregowy w W. uchylit wyrok Sgdu
Rejonowego w W. z dnia 11 lipca 2017 r. i przekazat sprawe temu Sgdowi do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.



Sad Okregowy uznat, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy,
przyjmujgc bezzasadnie, iz powddce nie przystuguje legitymacja materialna
i procesowa do wystepowania z roszczeniem oznaczonym w pozwie. W jego
ocenie, w postepowaniu pierwszoinstancyjnym doszto do naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., wskutek czego Sad Rejonowy biednie uznat, ze powodke nie tgczyt
z pozwanym stosunek obligacyjny, z ktérego wywodzi ona swoje zgdanie, zas A. M.
Swiadczyt ustugi na rzecz pozwanego we wtasnym imieniu i na swojg rzecz. Sad
Okregowy wskazat, ze ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji zostaty
poczynione sprzecznie z zasadami doswiadczenia zyciowego albo majg charakter
fragmentaryczny oraz iz niektore twierdzenia zawarte w uzasadnieniu wyroku z
dnia 11 lipca 2017 r. sg lakoniczne i pozbawione wnikliwej analizy dowodow
przedtozonych przez strony w toku postepowania. W ocenie Sgdu Okregowego, w
stanie faktycznym sprawy wiasciwe byto uznanie, ze strony procesu zwigzane byty
umowg o swiadczenie ustug, w oparciu o ktorg powodka dochodzita zaptaty. Zatem
powoddce przystugiwata legitymacja materialna i formalna do wystgpienia ze
stosownych zgdaniem. Wobec powyzszych ustalen Sad Okregowy stwierdzit, ze
Sad Rejonowy w W., poprzestajgc na ustaleniu braku po stronie powodowej
legitymacji materialno-prawnej, zaniechat zbadania zarzutéw podniesionych przez
pozwanego. Tym samym Sad ten nie rozpoznat istoty sprawy, co uzasadniato
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad pierwszej
instancji powinien ustali¢, czy umowa wigzgca strony zostata wykonana w zakresie
ustug objetych fakturami bedacymi podstawg zgdania pozwu, jak réwniez
czy w zwigzku z tym powddce nalezy sie wynagrodzenie w wysokosci stwierdzonej

tymi fakturami.

W zazaleniu wniesionym na wyrok Sgadu Okregowego pozwany zarzucit
naruszenie art. 368 § 1 pkt 4, art. 381 i art. 386 § 4 k.p.c. przez to,
ze bezpodstawnie dopuscit spdznione dowody zgtoszone przez powodke na etapie
postepowania apelacyjnego oraz uchylit zaskarzony wyrok, mimo ze stanowisko
stron postepowania oraz materiat dowody zgromadzony w sprawie (na etapie
postepowania przed Sadem pierwszej instancji) uzasadniato rozpoznanie sprawy

i oddalenie apelacji. Pozwany wnidost o uchylenie zaskarzonego wyroku



I przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania poprzez wydanie

orzeczenia co do istoty sprawy lub oddalenie apelacji w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. zazalenie stuzy kontroli prawidtowosci
wyboru przez Sad drugiej instancji formy rozstrzygniecia uchylajgcego
zaskarzone orzeczenie i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania.
Dokonywana przez Sad Najwyzszy w postepowaniu zazaleniowym kontrola ma
charakter formalny, skupiajgcy sie na ocenie wystgpienia przestanek wydania tego
rozstrzygniecia. Jezeli orzeczenie sadu pierwszej instancji zostato uchylone
z powodu nierozpoznania przez ten sad istoty sprawy, zadaniem Sadu
Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym jest zbadanie, czy sad drugigj
instancji prawidtowo pojmowat te przyczyne uzasadniajgcg wydanie orzeczenia
kasatoryjnego i czy jego merytoryczne stanowisko uprawniato do podjecia takiego
rozstrzygniecia. Poza zakresem kontroli Sgdu Najwyzszego pozostaje natomiast
prawidtowos¢ stanowiska prawnego sadu drugiej instancji co do meritum.
Dokonywana kontrola ma bowiem charakter czysto procesowy, co oznacza, ze Sad
Najwyzszy nie moze wkracza¢ w merytoryczne kompetencje sgdu drugiej instancji
rozpoznajgcego apelacje. Zazalenie przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. nie jest
bowiem S$rodkiem prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy
orzeczenia, zarezerwowanej wytgcznie do przeprowadzenia w postepowaniu
kasacyjnym. Z tej przyczyny odmienne ujecie zakresu kognicji Sgdu Najwyzszego
w postepowaniu toczacym sie na skutek zazalenia przewidzianego w art. 394! § 11
k.p.c. trzeba uznac¢ za niedopuszczalne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 136/12, nie publ., z dnia 25 pazdziernika
2012 r., | CZ 139/12, nie publ., z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 143/12,
nie publ., z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, nie publ., z dnia 9 listopada
2012 r., IV CZ 156/12, nie publ., z dnia 28 listopada 2012 r., lll CZ 77/12, nie publ.,
z dnia 15 lutego 2013 r., | CZ 5/13, nie publ., z dnia 10 kwietnia 2013 r., IV CZ
21/13, nie publ. i z dnia 23 maja 2013 r., IV CZ 50/13, nie publ.).

Podstawe wydania przez Sgd Okregowy orzeczenia kasatoryjnego stanowit

art. 386 § 4 k.p.c. ze wzgledu na stwierdzenie, iz nie doszto do rozpoznania istoty



sprawy przez Sad pierwszej instancji. W tym konteks$cie pojecie nierozpoznania
istoty sprawy powinno by¢ interpretowane jako wadliwos¢ rozstrzygniecia,
polegajgca na wydaniu przez sgd pierwszej instancji orzeczenia, ktére nie odnosi
sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, bgdz na zaniechaniu zbadania przez ten
Sad materialnej podstawy zgdania albo oceny merytorycznych zarzutow strony przy
bezpodstawnym przyjeciu, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z dnia 2 lipca
2015 r., V CZ 39/15, nie publ., wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 lutego 2002 r.,
| CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz. 36 oraz z dnia 12 listopada 2007 r., | PK
140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2). Wskazuje sie, ze przyczyna zaniechania
zbadania istoty sprawy moze tkwi¢ zarobwno w pasywnosci sadu, jak i w btednym -
co pokaze dopiero kontrola odwotawcza - przyjeciu przestanki niweczacej lub
hamujacej roszczenie, tj. prekluzja, przedawnienie, potrgcenie, brak legitymacji,
prawo zatrzymania itd. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r.,
I CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyjasniono, ze nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi réwniez w przypadku
dokonania przez sgd pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia
podstawy faktycznej, co wymagatoby poczynienia kluczowych ustalen po raz
pierwszy w instancji odwotawczej. W takiej sytuacji uzasadnione jest uchylenie
orzeczenia ze wzgledu na respektowanie uprawnien stron, wynikajgcych z zasady
dwuinstancyjnosci  postepowania sgdowego. (por. postanowienie  Sgdu

Najwyzszego z dnia 8 marca 2017 r., IV CZ 130/16, nie publ.).

Przenoszgc powyzsze uwagi na kanwe rozpoznawanej sprawy stwierdzic¢
nalezy, ze Sad Okregowy prawidtowo przyjat, iz nie doszto do rozpoznania istoty
sprawy przez Sad pierwszej instancji. Zakwestionowanie w ramach kontroli
instancyjnej prawidtowosci stanowiska Sgdu Rejonowego, iz strony procesu nie
tgczyta umowa, a tym samym powoddce nie przystugiwata legitymacja materialna
i procesowa do dochodzenia zgtoszonego zgdania zaptaty spowodowato, ze Sad
pierwszej instancji zaniechat oceny zasadnosci zgtoszonego Zgdania

z uwzglednieniem zarzutéw podniesionych przez pozwanego.



Tres¢ zarzutdw podniesionych w zazaleniu uzasadnia takze wniosek, iz
zmierzajg one do podwazenia prawidtowosci czynnosci Sgdu na etapie
postepowania apelacyjnego (przez niezasadne dopuszczenie spoznionych
wnioskow dowodowych) oraz prawidiowosci oceny dowodow tego Sadu
i dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych i oceny prawnej ustalonego
stanu faktycznego, w szczegolnosci uznania przez Sad drugiej instancji, ze
powodke taczyt z pozwanym wezet obligacyjny. Kontrola prawidtowosci podjetych
decyzji procesowych Sadu drugiej instancji, oceny dowodéw, dokonanych ustaleh
faktycznych i przedstawionych ocen prawnych sgdu drugiej instancji, jak to juz
wczesniej wyjasniono, wykracza poza zakres kontroli Sgdu Najwyzszego w ramach

rozpoznawania zazalenia na wyrok kasatoryjny sgdu drugiej instanciji.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398'* w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.

orzeczono, jak w sentencji.
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