Sygn. akt | CZ 39/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Roman Trzaskowski

w sprawie ze skargi M. L. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa (...), wydanego w sprawie
z powodztwa A. L.

przeciwko M. L.

0 rozwod,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 4 kwietnia 2017 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odrzuca zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
radcy prawnemu L. M. wynagrodzenie w kwocie 270 (dwiescie
siedemdziesiat) zt, powiekszonej o stawke podatku od towarow i
ustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanemu w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE



W pismie z dnia 25 czerwca 2015 r. pozwany M. L. wniést o reasumpcje
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 czerwca 2015 r. wydanego w sprawie |
ACa (...) z powoddztwa A. L. przeciwko M. L. o rozwdd oraz o uwzglednienie w
uzasadnieniu tego orzeczenia stanu faktycznego, wskazujgc, ze powodem jego
ztozenia jest zamiar starania sie o wznowienie postepowania, poniewaz zapadty
wyrok jest razgco krzywdzacy oraz gteboko niesprawiedliwy. Podnidst, ze zamierza
dostarczy¢ bgdz wskaza¢ Sadowi dalsze dowody wspierajgce jego osad stanu

faktycznego.

Postanowieniem z dnia 29 lutego 2016 r., Sad Apelacyjny w (...) uznajac, ze
ztozone przez pozwanego pismo stanowi skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 9
czerwca 2015 r. w sprawie | ACa (...) odrzucit ja, stwierdzajgc, ze nie zostata

oparta na ustawowej podstawie.

Pozwany M. t. ztozyt zazalenie na to postanowienie. Zarzucit naruszenie art.
410 § 1 k.p.c.,, art. 410 § 1 k.p.c. w zw. z art. 130 § 1 k.p.c. oraz art. 403 §1i§ 2
k.p.c., podnoszgc, ze ztozone przez niego pismo zostato potraktowane jako skarga
0 wznowienie postepowania mimo, ze nie zostat on wezwany do zajecie stanowiska
i okreslenia charakteru prawnego tego pisma i nie udzielono mu terminu do
uzupetnienia brakéw formalnych ztozonego pisma, zakwalifikowanego jako skarga
0 wznowienie postepowania. Wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
wznowienie postepowania zakohnczonego prawomocnym wyrokiem z dnia 9

czerwca 2015rr.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W pierwszej kolejnosci zwréci¢ uwage nalezy, iz kodeks postepowania
cywilnego nie przewiduje mozliwosci ztozenia wniosku inicjujgcego postepowania
bedgce dopiero przygotowaniem do wniesienia skargi o wznowienie postepowania.
Zarowno taki wniosek, jak i tego rodzaju postepowanie sg obce kodeksowi

postepowania cywilnego.

Jakkolwiek tre$¢ pisma pozwanego z dnia 25 czerwca 2015 r., w ktérym
o$wiadczyt, Ze nie zgadza sie z prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 czerwca 2015 r. i wskazat, ze zamierza stara¢ sie o wznowienie



postepowania wraz z przedstawieniem dalszych dowoddéw potwierdzajgcych jego
stanowisko, mogta rodzi¢ watpliwosci, co do jego charakteru, w szczegdlnosci, czy
stanowi skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem, to jednak zwazywszy na tres¢ wnioskow zazalenia, w ktérym pozwany
domagajgc sie uchylenie zaskarzonego postanowienia, wniost o wznowienie
postepowania, potwierdza ostatecznie, ze w istocie rzeczy pismo to stanowito
skarge o wznowienie postepowania. Przemawia za tym takze tres¢ zarzutow
zazalenia i ich uzasadnienie, a przede wszystkim zarzut naruszenia art. 403 § 1 2
k.p.c. przez jego nie zastosowanie pomimo, ze pozwany moze zgda¢ wznowienia
postepowania w razie pézniejszego wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub
srodkow dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych
strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu, jak i gdy wydanie wyroku

nastgpito w wyniku przestepstwa.

Analiza tresci pisma pozwanego z dnia 25 czerwca 2015 r. oraz tresci
wniesionego srodka odwotawczego wykluczata mozliwos$¢ przyjecia, ze pismo to
stanowito skarge kasacyjng, wzglednie skarge o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia, co miatoby znaczenie z uwagi na przepis
art. 3941 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 394! § 2 k.p.c. w sprawach, w ktérych przystuguje skarga
kasacyjna, zazalenie przystuguje takze na postanowienie sgdu drugiej instancji
konczgce postepowanie w sprawie. W konsekwencji dla oceny dopuszczalnosci
zazalenia ma znaczenie to, czy ze wzgledu na przedmiot sprawy, skarga kasacyjna
przystugiwataby od wyroku Sadu drugiej instancji wydanego w nastepstwie skargi o
wznowienie postepowania (por. tez postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 maja 2016 r., V CZ 19/16, nie publ.; z dnia 18 marca 2015 r., | CZ 22/15
nie publ.; z dnia 20 czerwca 2008 r., IV CZ 36/08, nie publ). Stosownie do art. 3982

§ 2 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna w sprawie o rozwdéd jest niedopuszczalna.

Skoro wiec w sprawie o rozwdd skarga kasacyjna jest niedopuszczalna,
to zazalenie pozwanego na postanowienie odrzucajgce jego skarge o wznowienie

postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem w swietle powotanego wyzej



przepisu jest niedopuszczalne, co skutkuje jego odrzuceniem na podstawie
art. 3986 § 3 k.p.c. w zw. z art. 3941 § 3 k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi pozwanego z urzedu orzeczono
na podstawie art. 223 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(.t. Dz. U. 2016, poz. 233, ze zm.)w zw.z§ 4 ust. 1, 2,3 oraz § 10 ust. 1 pkt 1i §
16 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego (Dz. U. poz. 1715; por. tez uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2017 r., lll CZP 87/16).
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