Sygn. akt | CZ 34/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa F. sp. zo.0. wW.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu [...] Szpitalowi [...] w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 czerwca 2019rr.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 8 sierpnia 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1) oddala zazalenie
2) nie obcigza strony pozwanej kosztami postepowania na

rzecz powodki.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z
powddztwa F. sp. z 0.0. w W. i (...) Funduszu (...) sp. z 0.0. w W. przeciwko
Szpitalowi (...) Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w W. o
zaptate, na skutek apelacji obu stron od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 6

kwietnia 2017 r. — umorzyt postepowanie apelacyjne wywotane apelacjg wniesiong



przez strone powodows i rozstrzygnat o kosztach postepowania. Rozstrzygniecie to

wynikato z cofniecia apelacji przez powodow (art. 391 § 2 k.p.c.).

W zazaleniu pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie art. 233 § 1
k.p.c. wynikajgce z braku gravamen po stronie powoda F. sp. z 0.0. i koniecznosci
odrzucenia apelacji jako niedopuszczalnej, a takze naruszenia art. 391 § 2 oraz art.
373 w zwigzku z art. 370 k.p.c. wskutek nieodrzucenia apelacji wymienionego
powoda jako niedopuszczalnej na podstawie powotanych przepisow. Skarzgcy
wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia w zaskarzonym zakresie i
odrzucenie apelacji powoda oraz zasgdzenie kosztow postepowania, wzglednie
uchylenie tego postanowienia w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania i

zasgdzenie kosztéw postepowania wywotanego zazaleniem.

W odpowiedzi na zazalenie powodowe Spofki wniosty o oddalenie zazalenia

i zasgdzenie na rzecz kazdej z nich kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Whbrew twierdzeniu pozwanego Szpitala nie zostato wykazane w zazaleniu,
aby byly wystarczajgce podstawy do odrzucenia apelacji strony powodowe;.
Sad Apelacyjny zastosowat prawidtowo art. 391 § 2 k.p.c., ktéry stanowi o tym, ze
w razie cofniecia apelacji sgd drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne.
Podniést w uzasadnieniu postanowienia, ze jest zwigzany cofnieciem apelaciji,
nie moze kontrolowac tej czynnosci procesowej strony, nie wymaga to takze zgody
strony przeciwnej, jak réwniez nie tgczy sie ze zrzeczeniem roszczenia. Wskutek
cofniecia s$rodka zaskarzenia nastepuje uprawomocnienie sie zaskarzonego

orzeczenia i tak tez to nastgpito w odniesieniu do powodowych Spotek.

Niezaleznie od tego, stwierdzi¢ nalezy, ze watpliwe jest podwazanie przez
pozwanego interesu prawnego powodek we wniesieniu apelacji (gravamen), skoro
apelacje ztozyta takze strona pozwana. Nie ma zatem w okolicznosciach sprawy
potrzeby rozwazania wystepowania tego interesu, jesli ze wzgledu na cofniecie
apelacji, ktére wyprzedza czynnosci procesowe, jakie widziataby strona skarzgca
w powinnosciach Sgdu Apelacyjnego, skutkuje ono obowigzkiem sgdu zakonczenia

sprawy wywotanej apelacjg i umorzeniem postepowania.



Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 3984w zwigzku z art. 394 § 3
k.p.c. oddali¢ zazalenie. Nieobcigzenie strony pozwanej na rzecz powddek
kosztami postepowania zazaleniowego wynika z tego, ze odpowiedz na zazalenie
wniesiona w imieniu powodowych Spétek, poza wnioskiem o oddalenie zazalenia
nie zawiera zadnych argumentéw odnoszgcych sie do istoty zazalenia, a tylko
przeciwstawia sie zwolnieniu pozwanego Szpitala od kosztoéw sgdowych, starajgc
sie wykazac, ze pozwany nie wykazat swojej ztej sytuacji finansowej; kwestia ta

pozostaje poza meritum zazalenia.
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