Sygn. akt| CZ 31/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku R. D.

przy uczestnictwie D. N.

0 wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 maja 2016 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 stycznia 2016 r., sygn. akt V Ca [.. ],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem, Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy R. D., uznajgc jg za niedopuszczalng, bowiem dotyczy
orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktérego przedmiotem byto niewykreslenie przez

sad wieczysto-ksiegowy z dziatu Il ksiegi wieczystej wpisow ostrzezen.



Sad Okregowy wyjasnit, ze w Swietle art. 519" § 1 k.p.c. orzeczenie
w przedmiocie wykreslenia wpisu wzmianki o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci

nie jest orzeczeniem co do istoty sprawy.

W zazaleniu wnioskodawca zarzucit naruszenia art. 519" § 1 k.p.c. przez
wadliwe przyjecie, ze sprawa o wpis w ksiedze wieczystej nie jest sprawg z zakresu

prawa rzeczowego. W konkluzji wniést o uchylenie powyzszego orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W skardze kasacyjnej, ktérg Sad drugiej instancji odrzucit, wnioskodawca
kontestowat niezastosowanie z urzedu, po wpisaniu go w dziale Il ksiegi wieczystej
jako wiasciciela, art. 18 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (j.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 707, ze zm.), poprzez niewykreslenie z dziatu
[Il ksiegi wieczystej (dokonanych juz po ujawnieniu jego roszczenia o nabycie
przedmiotowej nieruchomosci) wpisow ostrzezeh o egzekucjach wszczetych

przeciwko poprzedniemu wtascicielowi D. N.

Wedtug art. 519" § 1 k.p.c. skarga kasacyjna w sprawach z zakresu prawa
rzeczowego przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co

do istoty sprawy.

Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 27 czerwca 2013 r., Il CSK
244/12, nie publ. i z dnia 7 listopada 2013 r., V CZ 59/13, nie publ., wskazat,
iz skarga kasacyjna nie przystuguje od postanowienia sgdu drugiej instanciji
w przedmiocie wpisu (wykreslenia) w ksiedze wieczystej wszczecia egzekucji
z nieruchomosci, gdyz nie sg to orzeczenia co do istoty sprawy konczace

postepowanie.

Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajgcym niniejszy Srodek odwotawczy

w petni podziale ten poglad prawny.

Ubocznie nalezy zauwazy¢, iz w przedmiocie objetym skargg kasacyjng sady
obu instancji nie wydaty orzeczenia, ktorym sporna kwestia zostataby
rozstrzygnieta w jego sentenc;ji (art. 325 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Nie istnieje
wiec w tym zakresie postanowienie w znaczeniu formalno-prawnym. W zwigzku

z tym, jesli wnioskodawca nie skorzystat z uprawnienia przewidzianego w art. 351



§ 1 in fine k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., to ma mozliwos¢ ztozenia stosownego

whniosku inicjujgcego postepowanie.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 394" § 3 k.p.c.
w zw. z art. 398 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.



