Sygn. akt | CZ 25/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. D.

przeciwko B. K., M. K. i G. K.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 lutego 2017 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa .../14,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe
w przedmiocie wniosku o przywroécenie terminu do wniesienia
skargi kasacyjnej Sadowi Apelacyjnemu w [...], pozostawiajgc
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
wniosek powoda J. D. o przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 czerwca 2015 r. oraz odrzucit skarge

kasacyjna.

Zazalenie na postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi kasacyjnej
wnidst powdd podnoszac zarzuty naruszenia art. 398> § 1 w zw. z art. 124 § 3
k.p.c., ewentualnie art. 168 § 1 k.p.c. i art. 398°§ 2 k.p.c. Powdd wniést ponadto
0 rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. niezaskarzalnego postanowienia
0 oddaleniu wniosku o przywrocenie terminu wskazujgc, ze petnomocnik
ustanowiony z urzedu, po stwierdzeniu przez poprzedniego petnomocnika braku
podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej, zostat powiadomiony o wyznaczeniu
dopiero w dniu 6 maja 2016 r. Termin do jej ztozenia uptywat w dniu 9 maja 2016 r.,

stad sporzgdzenie skargi bez uchybienia mu byto niemozliwe.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] oddalajgce wniosek powoda o
przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, poddane kontroli na
podstawie art. 380 w zw. z art. 398%* k.p.c., potwierdza zarzut uchybienia art.168
§ 1 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury przestanka braku winy
w uchybieniu terminu powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem wszystkich
okolicznosci konkretnej sprawy, w sposob uwzgledniajgcy obiektywny miernik
starannosci, jakiej mozna wymagac od strony dbajgcej nalezycie o swoje interesy
(por. m.in. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1962 r., 4 CZ 35/62,
RPEIS 1963, z. 2, z dnia 14 stycznia 1972 r., Il CRN 448/71, OSPIiKA 1972, z. 7-8,
poz. 144, z dnia 4 marca 1999 r., | PKN 596/98, OSNAPIUS 2000, nr 8, poz. 15,
z dnia 16 czerwca 2004 r., Il CZ 38/04, z dnia 10 stycznia 2007 r. | CZ 108/06,
z dnia 11 stycznia 2007 r., Il CZ 116/06, z dnia 26 kwietnia 2007 r., Ill CZ 22/07,
z dnia 24 listopada 2009 r., V CZ 57/09, z dnia 14 kwietnia 2010 r., lll SZ 1/10,
z dnia 21 lipca 2010 r., lll CZ 22/10, z dnia 18 maja 2012 r., IV CZ 165/11,
z dnia 7 sierpnia 2014 r.).



Trafnie wskazat sgd drugiej instancji, ze adwokat albo radca prawny
ustanowiony przez sad z urzedu dla strony moze odmowi¢ sporzgdzenia skargi
kasacyjnej, jezeli bytaby ona niedopuszczalna lub oczywiscie bezzasadna. Pomoc
prawna, udzielana stronie zwolnionej od kosztdw przez ustanowionego dla niej
adwokata albo radce prawnego, po wydaniu w sprawie orzeczenia przez sad
drugiej instancji, nie oznacza bezwzglednego obowigzku sporzgdzenia skargi
kasacyjnej, jezeli strona wyrazi takie zgdanie (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzeénia 2000 r., Il CZP 14/00, OSNC 2001, Nr 2,
poz. 21). Odmowa wniesienia skargi kasacyjnej przez wyznaczonego przez sad
z urzedu petnomocnika jest réwnoznaczna z realizacjg powinnosci udzielenia
stronie pomocy prawnej. Strona, ktora jg uzyskata - co do zasady - nie moze wiec
powotywaé sie na przymus adwokacki jako okolicznosé usprawiedliwiajgcg brak
winy w niedochowaniu terminu dokonania czynnosci procesowej. Odmowa
wniesienia skargi kasacyjnej nie wplywa bezposrednio na bieg terminu do
whniesienia skargi, bowiem terminy procesowe zawite sg terminami ciggtymi i wobec
braku przepiséw szczegodlnych nie ma podstaw do zawieszenia lub przerwania tego
biegu ze wzgledu na postawe wyznaczonego petnomocnika (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2002 r., IV CKN 424/01, OSNC 2004,
Nr 3, poz. 39). Zgodzi¢ sie zatem nalezy z Sgdem Apelacyjnym, Ze co do zasady
odmowa sporzgdzenia skargi kasacyjnej przez petnomocnika z urzedu nie wptywa
na bieg terminu na jej wniesienie, w szczegolnosci nie przesuwa poczatku jego
biegu na chwile wydania negatywnej opinii przez wyznaczonego petnomocnika
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., | CZ 63/13
oraz z dnia 10 sierpnia 2005 r., | CZ 56/05 — nie publ.).

Niemniej ustawa dopuszcza w takiej sytuacji procesowej wniosek strony
o ustanowienie innego petnomocnika, ktéry powinien dokona¢ ponownej oceny
celowoséci wniesienia skargi kasacyjnej i ew. jg ztozy¢. Termin do sporzgdzenia
przez niego skargi wprawdzie nie otwiera sie na nowo, ale musi umozliwia¢
rzeczywiste wywigzanie sie z obowigzkow procesowych, w przeciwnym wypadku
uchybienie im nie moze by¢ uznane za zawinione (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2001 r., V CZ 133/01 oraz z dnia 13 kwietnia
1999 r., Il CZ 25/99 — nie publ.). Na wage tego terminu zwraca uwage, w aspekcie



oceny przestrzegania konwencyjnego prawa do rzetelnego procesu sgdowego
zwrocit uwage Europejski Trybunat Praw Cztowieka (por. wyrok z dnia 22 marca
2007 r. Siatkowska v/s Polska, 8932/05, wyrok z dnia 9 kwietnia 2013 r. Koztowski
v/s Polska, 24250/11).

Zwazywszy, ze kolejny ustanowiony petnomocnik zostat zawiadomiony o tym
fakcie w dniu 6 maja 2016 r., termin do wniesienia skargi uptywat w dniu 8 maja
2016 r. skarzacy trafnie zarzuca bezzasadne pominiecie przez sad drugiej instancji
przy rozpoznawaniu wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia skargi kasacyjne;j
tej istotnej okolicznosci i nie rozwazenie jej w aspekcie braku winy w nie dokonaniu

wskazanej czynnosci.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy zazalenie na postanowienie o odrzuceniu
skargi kasacyjnej uznat za zasadne i uchylit to orzeczenie rownolegle przekazujgc
sprawe w przedmiocie wniosku o przywrécenie terminu Sgdowi Apelacyjnemu
w [...] (art. 398" i art. 394' § 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego postanowiono zgodnie z art. 108
§ 2 k.p.c. w zw. z art. 394 § 3 w zw. z art. 398%* k.p.c.
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