Sygn. akt | CZ 24/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa S. N.

przeciwko P.B., N. sp.zo.o.wW., L. sp. zo.0. w K. "M. sp. z0.0." S. KA. w P.
o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lipca 2020 r.,

zazalenia strony pozwanej "M. sp. z 0.0." S.K.A. w P.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 wrzesnia 2019 r., sygn. akt VIl AGa (...),

oddala zazalenie na postanowienie Sadu Apelacyjnego
w (...) z dnia 20 wrzesnia 2019 r., sygn. akt

VII AGa (...) w czesci dotyczacej odrzucenia skargi
kasacyjne;j.

UZASADNIENIE



Pozwany ,M. sp. z 0.0.” S.K.A. w P. wniést skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 22 maja 2018 r. Do skargi zostat zatgczony
wniosek o0 zwolnienie od kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym
podpisany przez Wiceprezesa Zarzadu K.F. Odpis postanowienia Sadu
Apelacyjnego w(...) z dnia 4 wrzesnia 2019 r. oddalajgcego wniosek zostat

doreczony petnomocnikowi pozwanego, ktory wniost zazalenie.

Postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit
zazalenie jako niedopuszczalne oraz odrzucit skarge kasacyjng wobec jej
nieoptacenia. Pozwany wniost zazalenie na powyzsze postanowienie w catosci,
przy czym wniést o rozszerzenie zakresu rozpoznania, w cze$ci zaskarzajgcej
postanowienie o0 odrzuceniu skargi kasacyjnej, o prawomocne postanowienie
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 4 wrzesnia 2019 r. oddalajgce wniosek

0 zwolnienie od kosztow sgdowych (art. 380 k.p.c.) .

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit
zazalenie pozwanego w catosci. Uwzgledniajgc zazalenie petnomocnika
pozwanego postanowieniem z dnia 24 stycznia 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) ha
podstawie art. 395 § 2 k.p.c. uchylit postanowienie z dnia 12 listopada 2019 r. w
czesci odrzucajgcej zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej.
Petnomocnik pozwanego w pismie z dnia 7 lutego 2020 r. wskazat, ze nie popiera
zazalenia na postanowienie z dnia 12 listopada 2019 r. w czesci dotyczgcej
odrzucenia zazalenia na postanowienie z dnia 20 wrzesnia 2019 r., pomijajgc fakt
jego prawomocnosci. Jednoczesnie wnidst 0 ,uznanie, ze pismo z dnia 16 wrzesnia
2019 r., jako oparte na nowych okolicznosciach stanowito ponowny wniosek o
zwolnienie z kosztéow” , a gdyby Sad odmowit rozpoznania w tym zakresie to
zgtasza ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, w szczegdlnosci w

zakresie optaty od skargi kasacyjne;.

Zazalenie powotuje zarzut naruszenia art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 130 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie
faktu, ze wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych w postepowaniu kasacyjnym
zostat podpisany przez Wiceprezesa Zarzgdu K. F., stgd to on po oddaleniu

whniosku powinien zosta¢ wezwany do optacenia pisma ze wskazaniem kwoty i



terminu dokonania tej czynnosci. Kolejny zarzut dotyczy naruszenia art. 112 ust. 4
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 130 k.p.c. poprzez
nieuwzglednienie ze, niezaleznie od opatrzenia pisma z dnia 16 wrzesnia 2019 r.
nazwg ,zazalenie”, jego tre$¢ wskazywata na powotanie nowych faktéw
i okolicznosci uzasadniajgcych zwolnienie od kosztow sgdowych, co powinno

skutkowac¢ uznaniem go za ponowny wniosek i merytorycznym rozpoznaniem.
Sad Najwyzszy zwazyt:

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy na wielowariantowos$¢ stanowiska
skarzgcego, sprzecznosci wewnetrzne twierdzen i zarzutow zazalenia oraz
niespdjnos¢ jego argumentacji. Taka forma i tres¢ sSrodka zaskarzenia,
sporzgdzonego przez profesjonalnego petnomocnika, narusza przepisy kodeksu

postepowania cywilnego i nie zastuguje na akceptacje.

Chybiony jest zarzut nieprawidtowego doreczenia odpisu postanowienia

Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 4 wrzesnia 2019 r. oddalajgcego wniosek o
zwolnienie od kosztow sgdowych oparty na twierdzeniu, ze skoro zostat on
whniesiony bezposrednio przez strone, to orzeczenie nalezato doreczy¢ jej, a nie
petnomocnikowi. Zgodnie z art. 133 § 3 k.p.c., jezeli ustanowiono petnomocnika
procesowego jemu nalezy dokonywac doreczeh. W postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych,
a w sprawach witasnosci intelektualnej takze przez rzecznikéw patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem
przed Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji (art. 87*
§ 1 k.p.c.). Przepisu tego nie stosuje sie w postepowaniu o zwolnienie od kosztow
sgdowych oraz o ustanowienie adwokata, radcy prawnego Ilub rzecznika
patentowego (art. 871 § 2 k.p.c.). Wykfadnia jezykowa, celowosciowa i systemowa
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze w sytuacji, gdy strona ma juz
ustanowionego petnomocnika jej samodzielna kompetencja obejmuje jedynie
ztozenie wniosku o zwolnienie od kosztow, a dalsze czynnosci, w tym doreczanie
pism sadowych i wnoszenie srodkow zaskarzenia, podejmowane sg za jego
posrednictwem. Za takim stanowiskiem przemawia wprost tre$¢ art. 112 ustawy

0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, w mysl ktérego wzywanie do



uzupetnienia braku fiskalnego, w wypadku oddalenia wniosku o zwolnienie od
kosztéw sgdowych zgtoszonego przed uptywem terminu do optacenia pisma, nie
jest zwigzane z tym kto wnidst wniosek, tylko od wniesienia pisma podlegajgcego
optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone
wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia przez adwokata,

radce prawnego lub rzecznika patentowego.

Bezzasadny jest =zarzut btednej kwalifikacji pisma procesowego
petnomocnika pozwanego z dnia 16 wrzesnia 2019 r. W przedmiotowym wypadku
nie ma zastosowania art. 130 § 1 zd. 2 k.p.c. zgodnie z ktorym mylne oznaczenie
pisma procesowego lub inne oczywiste niedoktadnosci nie stanowig przeszkody do
nadania pismu biegu i rozpoznania go w trybie wiasciwym. Niezaleznie od
zatytutowania wprost jako ,Zazalenie” zostato ono skierowane do Sadu
Najwyzszego i zawiera wszystkie elementy konstrukcyjne wtasciwe dla tego Srodka
zaskarzenia (oznaczenie zakresu zaskarzenia, wartosci przedmiotu zaskarzenia,
whnioskow, zarzutéw). Brak zatem podstaw do przyjecia oczywistej niedoktadnosci
pisma polegajgcej na jego mylnym oznaczeniu. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia24 maja 2017 r. lll CZP 2/17 (OSNC 2018, nr 2, poz.
16) szczegdlnym wymaganiem stawianym zawodowym petnomocnikom jest dobor
witasciwego, przewidzianego w danym wypadku przez ustawe srodka zaskarzenia.
Ich decyzja w tym zakresie oznacza nie tylko dokonanie prawidtowej czynnosci
procesowej, ale takze spetnienie elementarnych standardow zawodowych.
Niemniej odrézni¢ nalezy niewtasciwy dobodr srodka zaskarzenia od nadania mu
niewtasciwej nazwy albo jej catkowitego pominiecia. O procesowej kwalifikaciji
dokonanej czynnosci decydujg jej cechy konstrukcyjne, odrézniajgce od innej, a nie
nazwa uzyta jako tytut, zwtaszcza wtedy, gdy okolicznosci danego przypadku jasno
wskazujg, ze doszto jedynie do oczywistej niedoktadnosci. Mylnego oznaczenia
srodka zaskarzenia nie nalezy zrownywac z jego wadliwym wyborem, chocéby taki
wybor byt takze wynikiem pomyiki. Konsekwentnie konwersja pisma procesowego

petnomocnika pozwanego na inng czynnos¢ procesowg jest niedopuszczalna.

Przypomnie¢ nalezy, ze celem przepisbw wprowadzajgcych rygoryzm
w postepowaniu o zwolnienie od kosztow sgdowych jest zdyscyplinowanie

stron, zapobiezenie przediuzaniu postepowania na skutek ponawiania



bezzasadnych, niekompletnych wnioskéw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 19 pazdziernika 2017 r., lll CZ 41/17, OSNC 2018, nr 1, poz. 100).

Okoliczno$¢ niepfacenia skargi kasacyjnej jest niesporna. Istotg zazalenia
jest kwestionowanie zasadnos$ci postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 4
wrzesnia 2019 r. Sad Najwyzszy, rozszerzajgc w oparciu o art. 380 w zw. z art.
3982t w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. zakres rozpoznania, dokonat weryfikacji tego
rozstrzygniecia. W jej wyniku odmowe zwolnienia od kosztéw sgdowych uznat za
uzasadniong. Podzielit jako trafng i nalezycie umotywowang ocene Sadu
Apelacyjnego, ze pozwany uchylit sie od przedstawienia dowodow wykazujgcych,
aktualny na chwile skladania wniosku, stan majatkowy i sytuacje finansowa
spotki. Nie wyjasnit co stato sie ze skladnikami majgtkowymi znacznej wartosci
wykazanymi w bilansie za rok 2017 (aktywa trwate w kwocie ok. 30 milionéw zi),
w szczegolnoséci dlaczego nie mogitby wykorzysta¢c Srodkow z naleznosci
krotkoterminowych przystugujgcych mu wczesniej w kwocie bliskiej milionowi
ztotych. Brak srodkéw na sporzgdzenie profesjonalnego sprawozdania finansowego
za rok 2019 nie uniemozliwiato przedstawienia dokumentow odzwierciedlajgcych

wyciggéw z rachunkow bankowych, raportéw kasowych czy deklaracji podatkowych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw. z art. 394!

§ 3 k.p.c. oddalit zazalenie jako bezzasadne.



