Sygn. akt | CZ 2/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Frackowiak (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

w sprawie ze skargi J. T. 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 listopada 2012 r., sygn. akt V Ca [...]

w sprawie z wniosku J. T.

przy uczestnictwie B. T.ji A. S.-K..

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 11 marca 2016 r.,

zazalenia skarzgcej na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 wrzesnia 2015 r., sygn. akt V Ca [X],

1) oddala zazalenie

2) nie obcigza wnioskodawczyni kosztami postepowania
zazaleniowego

3) zasadza od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w W. na
rzecz radcy prawnego E. K.-F. kwote 180 (sto osiemdziesiat) zt
wraz z podatkiem od towaréw i ustug tytulem zwrotu kosztéw
postepowania udzielonych wnioskodawczyni z urzedu w

postepowaniu zazaleniowym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. odrzucit skarge J. T. o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego w W. z dnia 9 listopada 2012 r w sprawie o sygn. V Ca [...], jako
nieopartej na ustawowej podstawie. W zazaleniu J. T. zarzucita naruszenie art. 403
§ 1 pkt1i2Kk.p.c.oraz art. 410 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 13 2 k.p.c. twierdzac, ze
Sad Okregowy niewtasciwie zastosowat te przepisy. W konsekwencji skarzgca

wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarzgca wskazuje, ze zachodzg okreslone w ustawie przyczyny
wznowienia postepowania. Wskazata dwie przyczyny, ktére uzasadniajg wedtug
niej wznowienie postepowania. Po pierwsze, oparcie postanowienia o stwierdzenie
nabycia spadku na podstawie fatszywych zeznan oraz zatajenia dokumentéw przez
uczestniczke postepowania A. S. — K.. Po drugie, nienalezytg jej reprezentacje
przez petnomocnika z urzedu, ktéry nie przedstawit wszystkich dokumentow
niezbednych do wyjasnienia sprawy. Wskazane w zazaleniu okolicznosci nie
stanowig podstawy wznowienia postepowania okreslonych w art. 401 — 40 k.p.c. W
zazaleniu brak wskazania, na czym skarzgca opiera swoje przekonanie, ze
orzeczenie w sprawie, ktdrg chce wznowi¢ zostato oparte na ztozeniu fatszywych
zeznan i zatajeniu dokumentdow przez uczestniczke postepowania. Takie
zachowanie wyczerpuje znamiona przestepstwa, lecz skarzgca nie przedstawita,
jak tego wymaga art. 404 k.p.c., prawomocnego wyroku ustalajgcego fakt
popetnienia przestepstwa przez uczestniczke. Samo zawiadomienie do prokuratury
jest niewystarczajgce dla stwierdzenia, Zze zachodzi przestanka wznowienia
okreSlona w art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. Nienalezyta reprezentacja strony, jako
przyczyna wznowienia postepowania, o ktérej mowa w art. 401 pkt 2 k.p.c., nie
zachodzi wtedy, gdy strona jest reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika nawet, jezeli wykonuje on swoje obowigzki nienalezycie (podobnie
SN w postanowieniu z dnia 20 marca 2015 r., Il CZ 108/14 nie publ.).



Majgc na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w zazaleniu okazaty sie
bezpodstawne Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3984 w zwigzku z art. 394* k.p.c.,

orzekt jak w sentencji.
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