Sygn. aktl1 CZ[...]

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donhczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa P. B.

przeciwko Miastu w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 marca 2016 r.,

na skutek wniosku petnomocnika powoda adw. M. B.

o wykfadnie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2016 r.,
sygn. akt | CZ 120/15,

odmawia wykladni postanowienia z dnia 14 stycznia 2016 r.,
sygn. akt | CZ 120/15.

UZASADNIENIE

Petnomocnik powoda w pismie procesowym z dnia 8 lutego 2016 r. wnidst
o dokonanie wykfadni postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2016 r.
wydanego w sprawie o sygn. akt | CZ 120/15, na podstawie ktérego

oddalono zazalenie pethomocnika powoda na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]



z dnia 30 stycznia 2015 r., ktérym ukarano petnomocnika powoda karg porzgdkowg
grzywny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 352 k.p.c., sad, ktory wydat wyrok, rozstrzyga postanowieniem
watpliwosci co do jego tresci. Przepis ten dotyczy zarbwno samej sentencji orzeczenia,
jak réwniez jego uzasadnienia. Ma on zastosowanie nie tylko do wyrokéw, ale takze do
postanowien sgdow, w tym takze - poprzez art. 352 k.p.c. w zw. z art. 361, art. 391 § 1,
art. 3982 i art. 394! § 3 k.p.c. - do postanowien wydawanych przez Sgd Najwyzszy.

Ztozony wniosek nie moégt by¢ uwzgledniony, gdyz tres¢ rozstrzygniecia
zawartego w sentencji orzeczenia - oddalajgcego zazalenie - jest jasna i nie budzi
watpliwosci. Nie zachodzi réwniez sprzecznos¢ pomiedzy trescig rozstrzygniecia
zawartego w sentencji postanowienia a trescig jego uzasadnienia. Wykfadnia
orzeczenia nie moze prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany wydanego orzeczenia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca 1968 r., || PZ 21/68, z dnia
19 wrzesnia 1974 r., Il PZ 43/74 oraz z dnia 10 pazdziernika 1978 r., IV CR 144/78 -
nie publ.), do czego w istocie zmierza petnomocnik powoda, o czym sSwiadczy
sformutowany na wstepie uzasadnienia pisma procesowego z dnia 8 lutego 2016 r.
wniosek o uchylenie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2016 r.
Wyktadnia co do tresci orzeczenia nie stuzy roéwniez uzupetnieniu motywdow
wyartykutowanych w uzasadnieniu orzeczenia, ktore w ocenie strony nie
sg przekonujgce lub btedne ani tez do wyjasnienia uzytych wyrazen prawniczych i stow,
ani do polemiki ze stanowiskiem sgdu orzekajgcego w danej sprawie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1998 r., Il AO 25/97, OSNP 1999,
nr 4, poz. 151).

Z tych wzgleddw orzeczono, jak w sentenciji.



