Sygn. akt | CZ 106/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Karol Weitz

w sprawie ze skargi Banku Spotdzielczego w O. o wznowienie postepowania w
sprawie z powodztwa Stowarzyszenia [...] z siedzibg w P.

przeciwko Bankowi Spotdzielczemu w O.

0 uznanie postanowienia wzorca umowy na niedozwolone,

zakonczonego wyrokiem zaocznym Sgdu Okregowego w W. - Sgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z dnia 10 listopada 2011 r., sygn. akt XVII AmC [...],
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 15 stycznia 2016 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 kwietnia 2015 r., sygn. akt VI ACz[...],

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
zazalenie Banku Spétdzielczego w O. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 stycznia 2015 r. oddalajgce zazalenie na postanowienie Sadu
Okregowego w W. odrzucajgce skarge Banku o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem zaocznym z dnia 10 listopada 2011 r.
(sygn. XVII AmC [...]).



Od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 lutego 2015 r.
Banku Spotdzielczego w O. wnidst zazalenie - skarge kasacyjng. Postanowieniem
z dnia 8 kwietnia 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit zazalenie i skarge
kasacyjna.

Bank Spotdzielczy w O. znidst zazalenie na postanowienie Sadu
Apelacyjnego z dnia 8 kwietnia 2015 r., wskazujgc jako podstawe prawng art. 3941
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 4794’ k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlegato odrzuceniu, jako niedopuszczalne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze pismo z dnia 6.03.2015 r., ktore
profesjonalny petnomocnik skarzgcego zatytutowat jako ,Zazalenie - skarga
kasacyjna” w istocie byto zazaleniem, a nie skargg kasacyjng ze wzgledu na fakt,
ze pismo to nie spetnia najbardziej elementarnych konstrukcyjnych wymogow,
ktore konstytuujg ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, o charakterze pisma procesowego przesgdza
jego tresc, a nie tytut, jaki mu nadano. Dlatego tez, kierujgc sie trescig pisma, a nie
jego tytutem, Sad Najwyzszy potraktowat pismo procesowe z dnia 6.03.2015 r.
jako zazalenie i w tym przedmiocie je rozpatrywat.

Zgodnie z trescig art. 394! k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Ponadto
zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje w razie uchylenia przez sad drugiej
instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. W sprawach, w ktérych przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie
przystuguje takze na postanowienie sgdu drugiej instancji konczace postepowanie
w sprawie, z wyjgtkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 398!, a takze
postanowienn wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu
pierwszej instanciji.

W Swietle powyzszych stwierdzen, postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia
8 kwietnia 2015 r. odrzucajgce zazalenie na postanowienie tego Sgdu z dnia 20

lutego 2015 r. nie podlega zaskarzeniu do Sgdu Najwyzszego. Nie nalezy ono



bowiem do zadnej z kategorii orzeczen enumeratywnie wymienionych w art. 3941
k.p.c.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji (art. 3941 § 3 w zw. z
art. 398° § 3 k.p.c.).



