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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Stowarzyszenia Z. w W.

przeciwko "M." sp. z 0.0. w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 24 listopada 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku czesciowego Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od strony pozwanej ,,M.” spélki z o.0. w W. na rzecz
strony powodowej Stowarzyszenia Z. w W. kwote 2700 zt (dwa tysigce

siedemset) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 22 lutego 2016 r. zasgdzit od jednego
z pozwanych M. spotki z 0.0. w W. na rzecz powoda Z. w W. kwote 117 500 zt z
odsetkami ustawowymi. Ustalit, ze powdd jest organizacjg zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi. Pozwane spotki M. i M[x]. prowadzg dziatalno$¢ gospodarcza,
ktorej przedmiotem jest produkcja, rozpowszechnianie filmoéw inagran video,
reprodukcja nagran dzwiekowych i video, wydawnictwo oraz sprzedaz hurtowa i
detaliczna. W okresie od IV kwartatu 2000 r. do Il kwartatu 2004 r. pozwane spofki
produkowaty i wprowadzaty do obrotu utwory audiowizualne na nosnikach obrazu i
dzwieku, na ktorych znajdowaty sie utwory twércow, ktorych prawa autorskie
reprezentuje powod. Spotka M. w 2003 r. i 2004 r. wprowadzita do obrotu 961 000
takich nosnikéw. Powod w 2003 r. uzyskat uprawnienie do zarzgdzania prawami
autorskimi  do utworédw stownych, muzycznych, stownomuzycznych i

choreograficznych w utworze audiowizualnym.

Sad Okregowy uznat, ze podstawe prawng roszczenia powoda stanowit art.
70 ust.2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej: Prawo autorskie
lub u.p.a.p.p.). Wynagrodzenie dla autoréw dziet wkladowych uregulowane w tym
przepisie jest wynagrodzeniem dodatkowym, istniejgcym obok praw majgtkowych
producenta. Sad Okregowy stwierdzit, Zze powdd jako organizacja zbiorowego
zarzgdzania prawami autorskimi byt legitymowany do dochodzenia roszczen na
tej podstawie. Zasadnie powotat sie na domniemanie wynikajgce z art. 105 ust. 1
u.p.a.p.p. i wykazat, ze reprezentuje prawa autorow dziet wktadowych w zakresie
zgdania zaptaty przystugujgcego im wynagrodzenia. Jego wysokos¢ zostata
ustalona z uwzglednieniem opinii biegtego, ktory jako podstawe wyliczen przyjat

ceny sprzedazy hurtowej wskazane pierwotnie przez pozwane spotki.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem czesciowym z dnia 1 kwietnia 2019 r.
oddalit apelacje spétki M. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 22 lutego
2016 r. Postepowanie apelacyjne w stosunku do spotki M. zostato zawieszone z
uwagi na ogtoszong upadios¢. Sad Apelacyjny po uzupetnieniu postepowania
dowodowego podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji. Podzielit takze
jego stanowisko i rozwazania dotyczgce podstawy uwzglednienia powddztwa oraz

wysokosci zasgdzonego roszczenia.



W skardze kasacyjnej strona pozwana zarzucita naruszenie prawa
materialnego: art. 70 ust. 2 (obecnie ust. 21) oraz z art. 8, 17 i 18 ust. 1i 3, art. 70
ust. 2 (obecnie ust. 21) pkt 4, art. 105 ust. 1, art. 107, art. 5 pkt 1 *w zw. z art. 70
ust. 2 pkt 4, art. 5 pkt 4 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, art. 117
§1i2, art. 118 w zwigzku z art. 123 § 1 pkt 1 k.c., art. 1, art. 5ust. L wzw. z art. 1
i 2 Konwencji Bernenskiej oraz art. 3 ust. 1 w zw. z art. 9 ust. 1 Porozumienia
w sprawie handlowych aspektéw praw witasnosci intelektualnej (zatgcznik nr 1 do
porozumienia ustanawiajgcego Swiatowg Organizacje Handlu WTO). W skardze
kasacyjnej zarzucono réwniez naruszenie przepisOw w postepowania: art. 321
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. art. 355§ 1 w zw. z art. 203 § 2 w zw. z art. 391 § 1, art.
3558§1wzw.zart. 203§ 2w zw. zart. 391 § 1, art. 203 § 2 w zw. z art. 193 § 3
iart. 192 w zw. z art. 391 § 1, art. 378 § 1 art. 193 § 3 k.p.c., art. 3, art. 232,
art. 227, art. 230 i art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 6 k.c.
W oparciu o te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Apelacyjnemu w (...), ewentualnie, w przypadku, gdyby podstawy
naruszenia przepisow postepowania zostaty uznane za nieuzasadnione, skarzgcy
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez

jego zmiane i oddalenie powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty naruszenia przepisow postepowania byly nieuzasadnione. Nie budzi
watpliwosci, ze powdd w pozwie domagat sie zasgdzenia solidarnie od pozwanych
M. sp. z 0.0. i M[X] sp. z 0.0. kwoty 33 372 zt. Wskazat, ze dochodzi tej kwoty jako
organizacja zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi, a pozwane spoftki
wyprodukowaty i wprowadzity do obrotu na nos$nikach obrazu i dzwieku utwory
audiowizualne, zawierajgce utwory roznych tworcow, ktoérych prawa powdd
reprezentuje. W uzasadnieniu pozwu powodd podat tytuty utworéw audiowizualnych,
ktérych dotyczyto zgdanie pozwu. W pismie z dnia 28 kwietnia 2009 r. zgdanie
pozwu zostato rozszerzone do kwoty 268 993 zt. Powdd wskazat w nim nowe
utwory audiowizualne oraz okreslit naktady zawierajgcych je nosnikdw. Nastepnie w
piSmie z dnia 27 listopada 2014 r. powdd zmienit Zzgdanie pozwu w ten sposob, ze

wniost 0 zasgdzenie od spotki M. i spotki M[x] kwoty po 134 496,50 zt z odsetkami



ustawowymi od kwot wskazanych przez powoda, odpowiednio za okres od dnia
2 wrzes$nia 2005 r. lub od dnia 27 maja 2009 r.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 22 lutego 2016 r. zasadzit od spotki M.
kwote 117 500 zt. Sad Okregowy stwierdzit, ze podstawe do zasgdzenia tej kwoty
stanowity ustalenia dotyczgce srednich cen no$nikow zawierajgcych utwory
wskazane przez powoda, wysokosci stawek procentowych stosowanych przez
powoda oraz liczby nosnikbw wprowadzonych do obrotu w IIl i IV kwartale 2003 r.
oraz Il kwartale 2004 r. Sad pierwszej instancji nie orzekt zatem ponad zgdanie
powoda lub o zgdaniu, ktore nie byto dochodzone przez powoda. Sgd Apelacyjny w
(...) wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2019 r. oddalit apelacje strony pozwanej. Brak jest
zatem podstaw do podzielenia zarzutu skargi kasacyjnej, ze Sad drugiej instanc;ji

dopuscit sie naruszenia art. 321 k.p.c.

Nieuzasadnione byty takze zarzuty naruszenia art. 355 § 1 k.p.c., art. 203
§2 k.p.c. oraz art. 193 § 3 k.p.c. zwigzane z twierdzeniem skarzgcego,
ze w nastepstwie ziozenia przez powoda pisma z dnia 27 listopada 2014 r.,
zmieniajgcego zgdanie pozwu w zakresie zasgdzenia naleznosci pienieznych
solidarnie od pozwanych, doszto tym samym do dorozumianego cofniecia pozwu
wniesionego w 2005 r. Artykut 193 § 1 k.p.c. zezwala na dokonanie w toku
postepowania zmiany powoddztwa, jezeli nie wptywa to na witasciwosé sadu.
Istota sporu zwigzana z oceng tresci pisma powoda z dnia 27 listopada 2014 r.
sprowadza sie do oceny, czy pismo to zawiera nowe roszczenie, roznigce sie od
roszczenia objetego pozwem, nastepnie rozszerzonego co do wysokosci w pismie
powoda z dnia 28 kwietnia 2009 r. Zmiana zgdania, ktérego powdd dokonat
w 2014 r. dotyczy dwoch kwestii; odstgpienia od Zzgdania zaptaty solidarnie
od pozwanych oraz zasgdzenia od nich okres$lonych odrebnie kwot, ktorych
suma odpowiada wysokosci zgdania pozwu z uwzglednieniem zmiany dokonanej
w 2009 r. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie byly to nowe roszczenia, zgtoszone
dopiero w 2014 r. To stanowisko jest w petni uzasadnione. Sad drugiej instancji
zasadnie podkreslit, ze powdd nie zmienit podstawy faktycznej swojego Zzgdania
i nie rozszerzyt wysokosci zgtoszonego roszczenia. Nie ulegta takze zmianie
podstawa prawna dochodzonego roszczenia wynikajgca z przepisbw Prawa

autorskiego. Sad Apelacyjny wyjasnit, ze w jego ocenie doszto co najwyzej



do zmiany rodzaju ochrony prawnej powoda. W tym Kkontekscie wymaga
podkreslenia, Zze istota odpowiedzialnosci solidarnej dotyczy wspdinej
odpowiedzialnosci za dtug. Btedne uznanie przez powoda przy okresleniu zgdania
pozwu, ze zachodzg postawy odpowiedzialnosci solidarnej, nie prowadzi jednak do
oddalenia powodztwa, w sytuacji, gdy na podstawie okolicznosci przytoczonych
przez powoda istnieje podstawa do indywidualnej odpowiedzialnosci pozwanych.
W realiach rozpoznawanej sprawy oznacza to, ze w przypadku gdyby powdd nie
zmienit zgdania zasgdzenia naleznosci pienieznej solidarnie od pozwanych Sad
pierwszej instancji, w oparciu o dokonane ustalenia faktyczne i przedstawiong
ocene prawng roszczenia powoda, miatby takze podstawe do zasgdzenia od spotki
M. kwoty 117 500 zt.

Zmiana zadania pozwu w pismie powoda z dnia 27 listopada 2014 r.
stanowita w praktyce czesciowe ograniczenie zgdania w stosunku do kazdego
z pozwanych, ponad kwoty, ktorych zasgdzenia od nich domagat sie powdd.
Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia, ze powddztwo wniesione w 2005 r.
i rozszerzone w 2009 r., w zakresie uwzglednionym przez Sad, zostato cofniete.
Zasgdzona od pozwanej spotki kwota byta nadal objeta tym powddztwem i w tym
zakresie brak byto podstaw do umorzenia postepowania na podstawie art. 355 § 1
k.p.c. Z tych wzgledow nie byt uzasadniony takze zarzut naruszenia art. 117 i art.
118 w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c., zwigzany z twierdzeniem skarzgcego, ze powdd
dopiero w 2014 r. wytoczyt nowe powodztwo, a objete nim roszczenie ulegto
przedawnieniu, gdyz wczesniej wniesiony pozew zostat w sposob dorozumiany

cofniety.

Nie znajduje uzasadnionych podstaw zarzut skargi kasacyjnej zwigzany
z twierdzeniem przez skarzgcego, ze Sad Apelacyjny nie rozwazyt
przeprowadzonego w postepowaniu apelacyjnym dowodu z przestuchania strony
pozwanej, a w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pominat jego przeprowadzenie.
Ten zarzut zostat sformutowany z uwzglednieniem tresci uzasadnienia wyroku
Sadu drugiej instancji, w ktérym ten konkretny dowdd nie zostat istotnie przywotany.
Jednakze stwierdzenie, ze Sad Apelacyjny w uzasadnieniu swojego wyroku nie
powotat wprost jednego z przeprowadzonych dowodu nie jest wystarczajgce

dla przyjecia, ze ten dowod zostat pominiety. Wymdg aby uzasadnienie wyroku



zawieratlo wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia nie oznacza,
ze obowigzkiem sgdu jest przeprowadzenie w uzasadnieniu odrebnie analizy
kazdego przeprowadzonego dowodu. Miarodajna dla oceny w tym zakresie jest
analiza catosci rozwazan sgdu dotyczgcych oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. W uzasadnieniu wyroku z dnia 1 kwietnia 2019 r.
Sad drugiej instancji stwierdzit jednoznacznie, ze podziela ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego, ktory przyjat, ze to pozwane spoétki zlecaty produkcje nosnikéw,
na ktorych znajdowaty sie utwory audiowizualne wskazane przez powoda oraz
wprowadzaty te nosniki do obrotu. Stwierdzit takze, ze wynagrodzenie nalezne za
korzystanie z tych utworéw powinno by¢ ustalone w oparciu o ceny hurtowe
przedstawione pierwotnie przez pozwane spotki, a ich pdzniejsze twierdzenia
w tym zakresie uznat za niewiarygodne. Ziozenie przez prezesa spotki M.
w postepowaniu apelacyjnym na temat tych okolicznosci zeznan odmiennej tresci
nie oznaczato, ze Sad Apelacyjny podzielajgc ustalenia Sgdu pierwszej instancji
pomingt ten dowdd i nie rozwazat tych zeznan. Sad Apelacyjny wskazat bowiem
wyraznie, ze dokonat oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw w kontekscie
catego zebranego w sprawie materialtu dowodowego, 2z uwzglednieniem
zasad doswiadczenia zyciowego, poprawnosci logicznej i prawdopodobienstwa
przedstawionych wersji. Na tej podstawie uznat, Zze uprawniato to wnioski
Sadu pierwszej instancji, iz to na zlecenie skarzgcej spotka Takt dokonata
reprodukowania utworéw audiowizualnych na egzemplarzach przeznaczonych do
wilasnego uzytku osobistego pozwanego. Wskazuje to, ze zeznan ztozonych
w postepowaniu apelacyjnym nie uznat za podstawe do zmiany ustalen faktycznych

dokonanych przez Sad pierwszej instanciji.

Whbrew stwierdzeniu zawartemu w uzasadnieniu zarzutu naruszenia art. 378
§ 1 k.p.c. Sad Apelacyjny nie przyjat, ze informacje dotyczgce produkcji nosnikéw
zawierajgcych utwory audiowizualne przedstawione przez spotke Takt (tzw.
wykazy sporzgdzone przez ttocznie i ztozone przez powoda w formie wydrukéw
komputerowych) zostaty uznane za dokumenty o walorach dokumentéw
urzedowych. W uzasadnieniu Sad drugiej instancji wskazat wprost, ze wydruk
komputerowy nie jest dokumentem w rozumieniu art. 244 i art. 245 k.p.c., moze by¢

natomiast uznany za inny srodek dowodowy, o ktorym mowa w art. 309 k.p.c.



Uznat, Ze nie ma podstaw by tym wydrukom co do zasady odmowi¢ wartoSci
dowodowej. Podkreslit takze, ze pozwany w toku postepowania nie zdotat
skutecznie podwazyC okolicznosci wynikajgcych z ich tresci i nie udowodnit,
iz naktady filmow ze wzgledu na ich rozmiar, byly tzw. insertami do prasy.
W tym kontekscie podniost takze w uzasadnieniu, ze sam zwrocit sie do spotki
Takt o udzielenie stosownych informacji, jednakze z udzielonej odpowiedzi
wynikato, ze zuwagi na uptyw czasu spotka nie dysponuje juz zgdanymi
informacjami. Sad Apelacyjny dokonat zatem oceny tych dowodéw bez
odwotywania sie do ich waloru jako dokumentéw urzedowych. Nie jest natomiast
dopuszczalne oparcie skargi kasacyjnej o zarzuty dotyczgce oceny dowodéw
przeprowadzonej przez Sad drugiej instancji w zakresie wynikajgcym z art. 3982 § 3

k.p.c.

W odniesieniu do zarzutéw skargi kasacyjnej obejmujgcych naruszenie
przepisow postepowania nalezy jednoczesnie podkresli¢, ze ustalenia faktyczne
i ocena dowoddéw, ktérych dokonaly Sady obu instancji musiata uwzgledniag,
ze pozwane spotki nie zrealizowaly natozonego na nie postanowieniem Sadu
Apelacyjnego z dnia 30 listopada 2006 r. obowigzku przedtozenia informaciji
umozliwiajgcych ustalenie zakresu ich dziatalnosci wptywajgcej na wysokosc

roszczenia powoda.

Wobec pozbawionych  podstaw zarzutéw naruszenia przepiséw
postepowania nieuzasadniona byta takze kasacyjna podstawa naruszenia prawa
materialnego. W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci w oparciu o jakie
przepisy zostato skonstruowane roszczenie powoda. Dochodzit on zasgdzenia
od pozwanych tzw. wynagrodzenia tantiemowego (wynagrodzenia za korzystanie
z utworéw wkiadowych, sktadajgcych sie na utwér audiowizualny) na podstawie art.
70 ust. 2 pkt 4 u.p.a.p.p. (uwzgledniajgc okres obejmujgcy zgdanie pozwu),
jako organizacja zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi. W judykaturze
Sadu Najwyzszego stwierdzono wielokrotnie, ze wprowadzanie do obrotu
nos$nikébw utworu audiowizualnego rodzi dodatkowo obowigzek zaptaty
wynagrodzenia na podstawie tego przepisu przez podmiot bezposrednio
udostepniajgcy utwér uzytkownikowi finalnemu (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 24 lipca 2020 r., | CSK 631/18). Sad Apelacyjny ocenit prawidtowo, ze powdd



posiada legitymacje wtym zakresie. Z. jest organizacjg zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi. Z dokonanych w sprawie ustalen faktycznych wynika takze, ze
w 2003 r. uzyskato uprawnienie do zarzgdzania prawami autorskimi do utwordow
stownych, muzycznych, stowno-muzycznych ichoreograficznych w utworze
audiowizualnym. W tym zakresie powod reprezentuje prawa autoréw utwordéw

wktadowych. Roszczenia w tym zakresie byty przedmiotem roszczenia pozwu.

W  judykaturze  prezentowane jest jednoznacznie  stanowisko,
ze wynagrodzenie, o ktérym mowa w art. 70 ust. 2 u.p.a.p.p. jest wynagrodzeniem
dodatkowym, istniejgcym obok praw majgtkowych producenta, o ktérych stanowi art.
70 ust. 1 tej ustawy (zob. uchwate skfadu siedmiu sedziéw SN z dnia 25 listopada
2008 r., Il CZP 57/08). Oznacza to, ze funkcjonowanie innej organizacji
zbiorowego zarzgdzania, ktéra posiada uprawnienie do zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi do utworéw audiowizualnych nie pozbawia legitymacji powoda
reprezentujgcego autoréw utwordéw wktadowych do dochodzenia roszczen na
podstawie art. 70 ust. 2 u.p.a.p.p. Z ustalen faktycznych wynika, ze Stowarzyszenie
Filmowcdw Polskich, na ktorego uprawnienia w zakresie zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi powotywat sie skarzgcy, uzyskata zezwolenie na zarzadzanie
prawami do utworéw audiowizualnych. Ustalenia te wskazuja, ze zakres
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi przez powoda i Stowarzyszenie

Filmowcdw Polskich nie jest zatem tozsamy.

W tym kontekscie brak jest takze podstaw do kwestionowania stanowiska
Sgdu Apelacyjnego o zasadnym powotaniu sie przez Sad Okregowy na
domniemanie wynikajgce z art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p. Zgodnie z tym przepisem
organizacja zbiorowego zarzgdzania jest uprawniona do zarzgdzania i ochrony
w odniesieniu do pdl eksploatacji objetych zbiorowym zarzgdzaniem. Brak jest
podstaw dla stanowiska, ze domniemanie w tym zakresie nie obejmuje
dochodzenia roszczen w zakresie tantiem audiowizualnych (wynagrodzenia
dodatkowego). Jest przy tym jasne, ze dochodzenie takich tantiem moze byc¢
skutecznie realizowane jedynie przez wiasciwg organizacje zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi. Z ustalen dokonanych w rozpoznawanej sprawie
wynika, ze powdd jest organizacjg zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi

w zakresie utworow wktadowych w utworze audiowizualnym. Skarzgcy podwazat



istnienie legitymacji powoda podnoszgc, ze na tym samym polu dziata inna
organizacja zbiorowego zarzgdzania - Stowarzyszenie Filmowcdéw Polskich.
W skardze kasacyjnej zarzucit w zwigzku z tym takze naruszenie art. 107 u.p.a.p.p.
poprzez jego niezastosowanie. W judykaturze wyrazono juz stanowisko, ze samo
odwotanie sie do istnienia innej organizacji zbiorowego zarzgdzania prawami
autorskimi w zakresie okreslonego pola eksploatacji nie jest wystarczajgce do
obalenia domniemania wynikajgcego z art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p. Kwestionujgcy
legitymacje danej organizacji w odniesieniu do konkretnych praw musi wykazac,
Ze inna organizacja dziatajgca w tym samym zakresie powotuje sie na swoj tytut do
tych samych praw (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2013 r.,
| CSK 617/12). Wymaga jednoczesnie podkreslenia, ze Sad Apelacyjny
opowiedziat sie za mozliwoscig stosowania art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p. jedynie
w zakresie dochodzenia przez powoda okreslonego rodzaju roszczen (naleznosci
tantiemowych) po ustaleniu, ze powdd na podstawie decyzji wlasciwego organu
(odpowiedniego ministra) uzyskat uprawnienie do zarzgdzania prawami autorskimi
do utworéw stownych, muzycznych, stowno-muzycznych i choreograficznych
w utworze audiowizualnym. Stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze w zakresie tych
roszczen to na pozwanym spoczywat obowigzek obalenia domniemania
dziatajgcego na rzecz powoda i wykazania ze nie jest legitymowany czynnie do

dochodzenia roszczenh objetych pozwem, byto zatem uzasadnione.

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzit
jednoznacznie, ze podziela poglad Sadu pierwszej instancji, iz wynagrodzenie,
o ktéorym mowa w art. 70 ust. 2 (obecnie ust. 2.1) u.p.a.p.p. jest wynagrodzeniem
dodatkowym, niezaleznym od praw autorskich przystugujgcych producentowi, ktory
korzysta z wylgcznego prawa do korzystania z utworu i rozporzgdzania nim.
Nie oznacza to jednak, ze wytgcznie prawo do utworu audiowizualnego podlega
ochronie jako prawo bezwzgledne. W judykaturze wskazano, ze art. 70 ust. 2
u.p.a.p.p., w okreslonym w nim zakresie podmiotowym i przedmiotowym ustanawia
takze prawo do wynagrodzenia tantiemowego o charakterze bezwzglednym
(por. wyrok SN z dnia 17 wrzesnia 2014 r., | CSK 621/13). To stanowisko nie
oznacza zréwnania charakteru praw autorskich przystugujgcych producentowi

utworu z prawem do wynagrodzenia autoréw utworow wktadowych. Pozwala ono
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jedynie na objecie tych oséb ochrong w zakresie prawa do wynagrodzenia
tantiemowego na podobnych zasadach. Stanowi to istotny argument dla stanowiska,
Zze na gruncie przepisow Prawa autorskiego, ktdore majg zastosowanie réwniez do
zagranicznych tworcow i artystow wykonawcéw, art. 70 ust. 2 u.p.a.p.p. ma
zastosowanie takze do utworow zagranicznych. Za objeciem takg ochrong
wynagrodzen w utworach zagranicznych, z uwagi na stosowanie zasady asymilaciji,
opowiedziat sie takze Sad Najwyzszy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
27 czerwca 2013 r., | CSK 617/12 i z dnia 20 grudnia 2017 r., | CSK 149/17).
W judykaturze wyrazono stanowisko, ze zasada asymilacji wynikajgca z wigzgcych
Polske konwencji miedzynarodowych prowadzi do zréwnania ochrony
wynagrodzenia twércow oraz artystow wykonawcow obcych z krajowymi
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2009 r., | CSK 35/09, OSNC
2010, nr 3, poz. 47).

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna byla pozbawiona
uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.
Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego oparto o tresc¢ art. 98 § 1 w zw.
zart. 391 § 1iart. 3982 k.p.c.



