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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa A. P.-L.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen [...] S.A. w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. akt VI ACa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



A. P. L. wystgpita przeciwko W. S.A. z siedzibg w W. o zaptate kwoty
282 522,17 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 19 sierpnia
2016 r. do dnia zaptaty oraz kosztami procesu.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 28 maja 2018 r. oddalit powodztwo i
odstgpit od obcigzenia powodki kosztami procesu. Ustalit, ze pomiedzy E. S.A. z
siedzibg w W. a J. Sp. z 0. 0. w L. zostaly zawarte dnia 6 maja 2009 r. i dnia 1
czerwca 2009 r. cztery umowy leasingu operacyjnego. Leasingobiorca wystawit
zgodnie z umowami cztery weksle gwarancyjne w celu oddzielnego zabezpieczenie
roszczen leasingodawcy, moggcych wynika¢ z kazdej z czterech umow leasingu
operacyjnego. Wszystkie cztery weksle in blanco wystawione przez J. Sp. z 0. o.
w L. zostaty poreczone przez: F. L., J. J.iA. P. L..

A. P. L. dnia 9 lipca 2012 r. wystgpita przeciwko J. J. z pozwem o zaptate
kwoty 180 822,36 zt z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.
Uzasadnita to tym, ze sptacita dtugi z czterech umoéw, dokonujgc tgcznych
wptat na rzecz wierzyciela w wysokos$ci 361 644,72 zt w sytuacji, gdy J.
Sp. z 0.0. z siedzibg w L. oraz F. L. sg niewyptacalni. Petnomocnik
powddki przed zamknieciem rozprawy nie zgtaszat wnioskow
dowodowych. Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r.
oddalit powddztwo i zasgdzit od A. P. L. na rzecz J. J. kwote 3 617 zt
tytutem kosztow procesu. Przyjgt, ze powodka wykazata, iz wraz
z pozwanym oraz F. L. dokonata poreczenia (cywilnego) czterech umow
leasingowych wskazanych w pozwie rodzgcych odpowiedzialnosc
solidarng poreczycieli z dtuznikiem. Powddztwo nie mogto zostaé
jednakze uwzglednione, gdyz zakres zobowigzan okreslonych w ugodzie
byt szerszy niz zakres poreczenia pozwanego wynikajgcy z dokumentow
zatgczonych do akt (a takze szerszy niz wynika z twierdzen powddki),
bowiem w toku postepowania nie tylko nie dowiedziono, ale takze nie
podnoszono twierdzen, ze pozwany byt zobligowany z jakiegokolwiek
tytutu do sptaty zobowigzan wynikajgcych z umowy leasingu, dodatkowo
petnomocnik pozwanego takim okolicznosciom zaprzeczyt, zas M. C.
zeznat, ze nie wszystkie umowy leasingowe zawierane z J. Sp. z 0.0. byty
poreczane. W zwigzku z wykonaniem ugody wierzyciel zostat
zaspokojony. Sptata dokonana przez powddke dotyczyta nie tylko dtugow,
za ktére stosownie do wynikdw postepowania dowodowego, miat
odpowiada¢ pozwany, ale rowniez innych zobowigzan. Powddka nie
wykazata, w jakim zakresie wptacona przez nig kwota tytutem wykonania
ugody zawartej z wierzycielem, zostata przeznaczona na sptate
zobowigzan, za ktore odpowiedzialnos¢ solidarng ponosit rowniez
pozwany. Brak precyzji w dowodzeniu faktow istotnych dla
rozstrzygniecia byt podnoszony przez pozwanego, co dla powddki,
reprezentowanej przez profesjonalnego petnomocnika, powinno stanowi¢



asumpt do podjecia okreslonej aktywnosci procesowej w tym zakresie,
tym bardziej, ze zgodnie z wnioskiem petnomocnika powddki, Sad
zobowigzat go do zajecia stanowiska w sprawie argumentéw
przedstawionych m.in. w piSmie procesowym pozwanego w terminie 21
dni. Petnomocnik powoddki jednak, pomimo ztozenia stosownego pisma,
okolicznosci powyzsze catkowicie pominat.

Sad Okregowy w W. ustalit rowniez, ze petnomocnik powddki, adwokat M.
M., wniést od wyroku Sagdu Okregowego w L. apelacje, zaskarzajgc je w catosci,
zarzucajgc m.in. naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére miato wptyw na
wynik sprawy, przez zaniechanie dopuszczenia przez Sad z urzedu dowodu z
dokumentow znajdujgcych sie w posiadaniu osoby trzeciej - to jest E. S.A. z
siedzibg w W. w postaci: umowy leasingu operacyjnego oraz rozliczenia uméw
leasingu operacyjnego objetych zawartg przez powddke ugodg. Sad Apelacyjny w
(...) wyrokiem z dnia 24 listopada 2015 r. oddalit apelacje powodki oraz zasgdzit od
A. P. L. narzecz J. J. kwote 2 700 zt tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutéw zwartych w apelacji w przedmiocie
mozliwosci dopuszczenia, w okolicznosciach rzeczonej sprawy dowodu z urzedu,
oddalit takze dowody z dokumentéw zatgczone do apelacji, wskazujac, iz zaden z
nich nie ma cech nowosci, nie byto przeszkoéd do ich powotania w postepowaniu
przed Sgdem Okregowym. Zauwazyt, ze petnomocnik powddki dopiero 5 lat od
wszczecia postepowania zwrocit sie do wierzyciela o przedstawienie rozliczenia
zadtuzenia, w sytuacji gdy pozwany przez caty czas kwestionowat zasadnos$c¢ i
wysoko$¢ roszczenia regresowego. Podkreslit, ze Sgd Okregowy, ktory wzywat
petnomocnika do aktywnosci procesowej, wydajgc stosowne zarzgdzenia, spotkat
sie ze specyficzng reakcjg petnomocnika, ktéry stwierdzit, ze nie jest rzeczg
powodki by udowadniaé, ze nie jest przystowiowym wielbtgdem”. Przyjat zatem, ze
to postawa procesowa petnomocnika zawazyta na tym, iz na podstawie
zaoferowanego materiatu dowodowego Sad nie byt w stanie zweryfikowac¢ zakresu
dochodzonego roszczenia. W tym stanie rzeczy tres¢ apelacji z licznie i
bezpodstawnie zarzucanymi uchybieniami procesowymi jest niczym innym jak
prébg przerzucenia wiasnych zaniedban na Sagd Okregowy izarazem prébg
spdéznionego naprawienia skutkdbw swojej bezczynnosci w instancji odwotawcze;j.
Sad Apelacyjny skonstatowatl takze, iz koncepcja procesowa petnomocnika
powodki nie odwotywata sie do wtasciwego zrodta roszczenia, czego nie dostrzegt
Sad Okregowy. W podstawie faktycznej pozwu ogdélnie mowa jest o poreczeniu
osobistym powddki, jej meza i pozwanego. Nie wiadomo, na jakiej podstawie Sad
Okregowy identyfikowat je jako poreczenie cywilne, na co wskazuje odwotanie do
art. 881 k.c., gdyz tego nie wyjasnit, zas materiat dowodowy nie uprawnia do takiej
oceny. Z zatgczonych do pozwu umow leasingu, zawieranych wedtug tego samego
wzorca, wynika wprost, ze strony sg poreczycielami wekslowymi. Oba te rodzaje
poreczen nalezg do osobistych zabezpieczen wierzytelnosci, a poniewaz chodzi o



wilasciwe stosowanie prawa materialnego, kwestie zwigzane z charakterem
odpowiedzialnosci pozwanych i wynikajgcych stad konsekwencji Sgd odwotawczy
ma obowigzek rozwazy¢ z urzedu.

A. P. L. poradzita sie w sprawie mozliwosci wniesienia kasacji od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) adwokata K. S.. W wiadomosci e-mail z dnia
15 marca 2016 r., adwokat ten wyjasnit powddce, ze sprawa kasacji jest
wyjatkowo trudna. Z tej wiadomosci wynika, ze M. M. zapewniat K. S., iz
wniesie kasacje. W ocenie K. S., jedyng mozliwoscig jest odwotanie sie
do powinnosci sgdu podejmowania inicjatywy dowodowej z urzedu.
Powddka nie wniosta skargi kasacyjnej od rzeczonego wyroku.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z 30 maja 2016 r. oddalit powddztwo A. P. L.
przeciwko K. J. i J. J. ouznanie za bezskuteczng umowy sprzedazy lokalu
stanowigcego odrebng wiasnosé, potozonego w L. przy ul. J. o powierzchni
zawartej pomiedzy matzonkami J. i P. J. a pozwanymi K. iJ. J. za cene 480 000 zt,
wskutek ktérej J. J. stat sie niewyptacalny.

Petnomocnik powddki, adwokat M. M., w okresie podejmowania czynnosci
procesowych w imieniu powddki posiadat ubezpieczenie OC adwokatow w W. S.A.
w W. A. P. L. dokonata zgtoszenia pozwanej szkody z tytutu odpowiedzialnoSci
cywilnej petnomocnika procesowego adwokata M. M. dnia 1 lipca 2016 r.,
domagajgc sie zaptaty kwoty w wysokosci 296 358,99 zt. W dniu 25 listopada
2016 r. ubezpieczyciel odmdwit wyptaty odszkodowania powaodce.

Sad Okregowy w W. wskazat, ze wina umysina adwokata M. M. jako
przestanka odpowiedzialnosci odszkodowawczej nie wchodzita w rachube. Uznat,
ze istotnie doszio do naruszenia przez adwokata M. M. inicjatywy dowodowej,
adekwatnej do 6éwczesnej sytuacji procesowej izarzutdw podnoszonych przez
pozwanego J. J.. Ocenit, ze adwokat M. M. zaniechat oczekiwanej od
profesjonalnego petnomocnika inicjatywy dowodowej, mimo, iz Sad, kilkakrotnie
zobowigzywat go do zajecia stanowiska w sprawie. Przyjat, ze od adwokata
nalezato oczekiwaé podjecia stosownej inicjatywy dowodowej. Zauwazyt, ze mimo
wykazania przez powddke winy adwokata M. M., tj. niedochowania przez niego
starannosci oczekiwanej od zawodowego petnomocnika, nie wykazata ona
przestanki adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zawinionym
zaniechaniem inicjatywy dowodowej w postepowaniu a szkodg. Wskazat, ze nie
byt zwigzany ustaleniami zarébwno Sadu Okregowego w L., jak i Sadu
Apelacyjnego w (...). Tym niemniej przychylit sie do stanowiska Sadu
Apelacyjnego  w(...), ze poreczycieli nie wigzat stosunek prawny
poreczenia cywilnego, lecz poreczenia wekslowego. Zaznaczyl, ze wytgcznym
dowodem istnienia stosunku poreczenia wekslowego mogty stanowi¢ weksle, na
ktérych ustanowiono poreczenia.



Powddka wniosta apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w W..

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 16 listopada 2018 r. oddalit apelacje
oraz zasadzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 8 100 zt tytutem kosztow
postepowania apelacyjnego. Podzielit ocene Sadu Okregowego w W., Zze
zastepstwo procesowe $wiadczone przez adwokata M. M. w toku tego
postepowania nie bylo prawidtowe, za$ petnomocnik zaniedbat przedstawiania
przed Sagdem Okregowym w L. dowoddéw. Uznat, ze istnienie adekwatnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy wskazywang przez powoddke szkodg a zaniechaniem
petnomocnika, wymagata stworzenia hipotetycznego modelu, ktéry pozwalatby na
oceneg, czy prawidtowe zachowanie petnomocnika, sprowadzajgce sie do
terminowego zaoferowania materiatu procesowego, doprowadzitoby do uzyskania
korzystnego dla A. P. L. wyroku. Wskazat, Zze ustalenia faktyczne dokonane przez
Sad Okregowy w W. prowadzg do wniosku, iz nawet przy braku zaniedban ze
strony petnomocnika, w Swietle oceny prawnej dokonanej przez Sad Apelacyjny w
(...), uzyskanie mniej niekorzystnego dla powddki orzeczenia nie bylo mozliwe.
Doszedt do wniosku, ze przyczyng oddalenia powodztwa przez Sgd Okregowy w L.
byto istotnie zaniechanie w przedstawianiu materiatu dowodowego przez powodke -
reprezentowang przez adwokata M. M.. Zaznaczyt jednak, ze stanowisko Sgdu
Okregowego nie miato w tym zakresie znaczenia decydujgcego, bowiem zostato
ono zaskarzone apelacjg, a rozwazania Sgdu Apelacyjnego w (...) byly odmienne
od stanowiska Sgdu Okregowego w L. i pozwolity na przyjecie, iz brak byto
mozliwosci uwzglednienia powodztwa, nawet w przypadku, gdyby powyzsze
kwestie zostaty przez A. P. L. wykazane w stosownym czasie. Skonstatowat
bowiem, ze Sad Apelacyjny w (...) dostrzegt jeszcze jedng nieprawidtowos¢ w
wykonywaniu zastepstwa procesowego przez adwokata M. M., mianowicie
odwotywanie sie poreczenia osobistego zamiast poreczenia wekslowego, zatem J.
J. nie odpowiadat pozawekslowo. Zauwazyt, ze w takiej sytuacji wierzyciel
wekslowy powinien wydac te weksle powodce, a powodka nie miata obowigzku
Swiadczy¢ bez wydania jej weksli, a do udowodnienia zasady odpowiedzialnosci
powinna ztozy¢ weksle, a nie same dowody wptat. Podkreslit, ze wedtug stanowiska
Sadu Apelacyjnego w (...) skuteczne dochodzenie roszenia wobec J. J. byto
uzaleznione od przedstawienia w tym postepowaniu weksli poreczonych przez tego
pozwanego, w niniejszym za$ postepowania powoddka powinna wykazac, ze
przedstawita adwokatowi M. W. weksle, a pomimo to petnomocnik zaniechat ich
ztozenia w Sadzie Okregowym w L. Przeciwnie - materiat dowodowy przedstawiany
w tamtym postepowaniu wskazywat, iz A. P. L. tymi wekslami w ogodle nie
dysponowata. Stwierdzit w zwigzku z tym, Zze nawet prawidtowe zachowanie
adwokata M. M. nie spowodowatoby uwzglednienia powddztwa, gdyz nie
dysponowat on wekslami.

Powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...),
zaskarzajgc go w catosci oraz zarzucajgc naruszenie przepiséw postepowania,



mianowicie art. 378 § 1 w zwigzku z art. 385 k.p.c., a takze prawa materialnego,
mianowicie art. 65 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z trescig postanowien czterech umow
poreczenia do uméw leasingowych, art. 361 § 1 k.c. oraz art. 361 § 1i 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 378 § 1 w zwigzku z art. 385 k.p.c. dotyczy
nierozpoznania zarzutu apelacji naruszenia art. 65 § 1 i 2 k.c., ktére to uchybienie
miato zasadniczy wptyw na wynik niniejszej sprawy, gdyz brak dokonania przez
Sad Apelacyjny analizy zagadnienia, czy przedstawione przez powodke umowy
mogty by¢é zakwalifikowane jako umowy poreczenia cywilnego oraz przyjecie,
ze kwestia ta pozostaje catkowicie zbedna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
w efekcie doprowadzity do oddalenia apelacji powodki. Z tym zarzutem jest Scisle
zwigzany zarzut naruszenia art. 65 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z trescig postanowien
czterech umow poreczenia do umoéw leasingowych, ktory polega na przyjeciu,
ze kwestia mozliwosci zakwalifikowania przedtozonych przez powddke uméw jako
poreczen cywilnych pozostaje catkowicie obojetna dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy odszkodowawczej z uwagi na ocene prawng dokonang przez Sad
Apelacyjny w (...), gdy ponowna ocena zgtoszonego przez powoddke roszczenia w
sprawie rozpoznawanej przez Sady w L. nie byta konieczna. Tymczasem, zdaniem
powddki, ponowna ocena zgtoszonego przez nig pierwszego roszczenia byfa
niezbedna z uwagi na koniecznos¢ zbadania zwigzku przyczynowego pomiedzy
zaniechaniami profesjonalnego petnomocnika adwokata M. M. a powstaniem
szkody, a w konsekwencji dla wykazania podstawy odpowiedzialnosci gwarancyjne;j
pozwanego ubezpieczyciela za te szkode. Wedtug powddki, ponowna ocena
dochodzonego przez nig roszczenia byta konieczna dla ustalenia
prawdopodobnego wyniku rozstrzygniecia, jakie mogtoby zapasé¢ przed Sgdem
Najwyzszym na skutek wniesienia skargi kasacyjnej przez powddke w rozwazanej
sprawie o sygn. akt: | ACa (...). Zarzuty te sg nietrafne. Powddka mogta wniesc
skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i wtedy - w razie przyjecia
skargi do rozpoznania - Sad Najwyzszy mogtby ocenié, czy w tamtej sprawie doszto
do poreczenia wekslowego, czy tez poreczenia cywilnego. Skoro jednak powddka
wowczas nie wniosta skargi kasacyjnej, w niniejszej sprawie ani Sgdy powszechne,

ani Sad Najwyzszy nie majg juz mozliwosci oceny tego zagadnienia, gdyz



oznaczatoby to niedopuszczalng kontrole prawomocnego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (..).

Zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c. dotyczy przyjecia, ze szkoda powddki
powstataby réwniez w przypadku, gdyby ubezpieczony M. M. swiadczyt pomoc z
nalezytg starannoscia z uwagi na ocene prawng Sadu Apelacyjnego w(...),
podczas gdy niedopuszczalne jest, co do zasady, powotanie sie przez osobe, ktorej
bezprawne dziatanie lub zaniechanie doprowadzito do uszczerbku majgtkowego na
to, iz dana szkoda nastgpitaby takze wskutek pozniejszego zdarzenia,
stanowigcego tzw. przyczyne rezerwowg. Zarzut naruszenia art. 361 § 1 i 2 k.c.
odnosi sie do jego niewtasciwego zastosowania, do ktérego doszio w wyniku
ustalenia, ze powddka nie wykazata w toku niniejszego postepowania przestanki
adekwatnego zwigzku przyczynowego (art. 361 § 1 k.c.) pomiedzy zaniechaniami
ubezpieczonego adwokata M. M. w toku postepowania przed Sgdem Okregowym
w L. a poniesieniem szkody w majgtku powodki powstatej w wyniku oddalenia
powodztwa. Tymczasem, zdaniem powodki, pomiedzy oddaleniem powddztwa
przez Sgd Okregowy w L. a zaniechaniami ubezpieczonego profesjonalnego
petnomocnika zachodzit adekwatny zwigzek przyczynowy, natomiast pomiedzy
orzeczeniem wydanym przez Sagd Apelacyjny w(...) a zaniechaniami
ubezpieczonego adwokata M. M. nie istniat adekwatny zwigzek przyczynowy,
bowiem w sytuacji, gdyby powddztwo zostato przez Sgd Okregowy w L.
uwzglednione, naturalng konsekwencjg bytoby niewnoszenie przez powodke
apelacji od korzystnego dla niej wyroku. Powddka jest zdania, ze przy zatozeniu
korzystnego dla niej rozstrzygniecia sprawy przez Sad Okregowy w L. oraz
niekorzystnego rozstrzygniecia przez Sad Apelacyjny w (...), a zarazem przy
zachowaniu przez ubezpieczonego M. M. nalezytej starannosci podczas
Swiadczenia pomocy prawnej na rzecz powodki, mogtaby ona liczyé na korzystne
dla niej rozstrzygniecie przed Sgdem Najwyzszym na skutek wniesienia skargi
kasacyjnej.

Sad Apelacyjny w (...) w niniejszej sprawie rzeczywiscie przyjat teze o
nieuchronnym poniesieniu szkody przez powoddke, zaktadajgc, ze nawet gdyby
jej petnomocnik zachowat nalezytg starannosc¢ pry swiadczeniu pomocy prawnej,

to i tak powddztwo dochodzone przed Sgdami w L. zostatoby oddalone. Taka teza



zostata jednak przyjeta zbyt pochopnie. Nalezy w zwigzku z tym podkresli¢, ze
powodka dochodzita odszkodowania w zwigzku z zachowaniem sie jej
profesjonalnego petnomocnika w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w L., a
nie przed Sgdem Apelacyjnym w (...). To zresztg wiasnie Sgd Apelacyjny w (...) w
uzasadnieniu wyroku z dnia 24 listopada 2015 r. wypunktowat podstawowe btedy
petnomocnika popetnione w toku postepowania przed Sgdem Okregowym w L..
Gdyby nie te btedy, wynik postepowania przed Sgdem Okregowym w L.
prawdopodobnie mogtby by¢ inny. Tymczasem test na normalnos¢ (adekwatnosé)
zwigzku przyczynowego daje wynik pozytywny, jezeli prawdopodobienstwo
wystgpienia szkody kazdorazowo zwieksza sie w obecnosci przyczyny badanej (tu:
niestarannego zachowania sie profesjonalnego petnomocnika). Oczywiscie jednak
trudno byloby przewidzie¢ ostateczny wynik sprawy zaréwno przed Sagdem
Apelacyjnym w (...), jak tez pézniej ewentualnie rowniez przed Sgdem Najwyzszym.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1

k.p.c. orzekt, jak w sentencji.
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