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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Jozef Frgckowiak

w sprawie z powodztwa I. R., R. N.

i matoletniego P. N.

przeciwko Instytutowi w W. i P. S.A. w W.

o zadosc¢uczynienie, odszkodowanie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 14 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 1739/13,

Dnia 14 sierpnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Powodowie I. R., R. N., matol. P. N. we wniesionej skardze kasacyjnej od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 maja 2014 r. wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania oparli na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Szczegodtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne. Zasada wynikajgca z art. 6 k.c., ze ciezar dowodu spoczywa
na tym, ktory wywodzi z tego skutki prawne moze zostaé uscislona tylko w
odniesieniu do konkretnego stanu faktycznego, a Sad Apelacyjny dokonat
prawidtowej oceny rozktadu ciezaru dowodu w stanie faktycznym rozpoznawanej
sprawy. Wskazac¢ nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



