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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z powoédztwa A. S.A. w upadtosci uktadowej w K.
przeciwko Bankowi S.A. w W.

z udziatem nadzorcy sgdowego W. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt VI ACa 966/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opiera wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej na wystepujgcym w sprawie istotnym zagadnieniu prawnym
sprowadzajgcym sie do interpretacji przestanki niewyptacalnosci dtuznika

W rozumieniu art. 458 k.c.

Stanowiska skarzgcego nie sposéb jednak podzielic. Zaprezentowane
zagadnienie nie moze byC uznane za istotne w zwigzku z tym, ze interpretacja
pojecia stanu niewyptacalnosci dtuznika byta przedmiotem licznych wypowiedzi
doktryny i orzecznictwa. Sugestia skarzgcego, ze z pojeciem tym moze byc¢
utozsamiana jedynie zta sytuacja finansowa dtuznika przeczy literalnemu brzmieniu
ustawy. Juz prima facie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze stan niewyptacalnosci jest
czyms innym niz jedynie przemijajgce ktopoty finansowe zwigzane z opdznieniem
realizacji zobowigzan finansowych. Wydaje sie wiec, ze skarzgcy zmierza do
zakwestionowania poczynionych w sprawie - a wigzgcych Sad Najwyzszy - ustalen
faktycznych, w ramach ktoérych nie sposéb uznac, iz doszto do niewyptacalnosci

dtuznika.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).



