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POSTANOWIENIE

7 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin t.ochowski

na posiedzeniu niejawnym 7 czerwca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z wniosku S. K.

z udziatem J. S. i Prokuratora Rejonowego w S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej J. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Suwatkach

z 28 czerwca 2022 r., | Ca 151/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od J. S. na rzecz S. K. 360 ztotych zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje radcy prawnemu t. H. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Suwatkach 540 ziotych, w tym podatek VAT,
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Uczestniczka J. S. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sagdu
Okregowego w Suwatkach z 28 czerwca 2022 r., zaskarzajgc to postanowienie w
catosci, wnoszgc o0 jego uchylenie oraz uchylenie poprzedzajgcego go
postanowienia Sgdu Rejonowego w Augustowie z 8 lutego 2022 r. i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.



| CSK 977/23 2

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, zwigzane
z aktualng wyktadnig art. 952 § 3 k.c., oraz powotata sie na potrzebe wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, tj. art. 948 k.c.

W odpowiedzi na skarge wnioskodawca wnosit o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie by¢ przedstawione w
sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., [Il CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP
119/08).

Skarzgca nie sformutowata zagadnienia prawnego, na ktorego istnienie
wskazuje we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Innymi stowy,
mimo formalnego powotania sie na zagadnienie prawne, jako przestanke przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w skardze takie zagadnienie nie zostato
przytoczone. Co wiecej, autor skargi przyznaje, ze wyktadnia art. 952 § 3 k.c. jest
jednolita i ustabilizowana. Nie jest natomiast rolg Sgdu Najwyzszego zastepowanie
autora skargi w formutowaniu lub precyzowaniu zagadnienia prawnego, ktore
miatoby przekonywac o potrzebie rozpoznania skargi kasacyjnej. Taka konstrukcja

wniosku wyklucza przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tej podstawie.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na

potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci Ilub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznosc¢ ta
polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca
2018 r., IV CSK 56/18).

Skarzgca nie wykazata, ze istnieje potrzeba wyktadni art. 948 k.c. w zakresie
wskazanym w skardze. Przede wszystkim w skardze nie ma pogtebionego wywodu
dotyczacego rozbieznosci w wyktadni tego przepisu. Skarzgca ograniczyta sie na
tym polu jedynie do lakonicznego i arbitralnego stwierdzenia, ze taka rozbieznosc
istnieje. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w tej czesci
obejmuje cztery zdania, referujgce istniejgce — zdaniem skarzgcej — rozbieznosci
w doktrynie (k. 3 skargi kasacyjnej). Tak skonstruowane uzasadnienie nie

przekonuje o koniecznosci przyjecia skargi do rozpoznania.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, obcigzajgc skarzgca
kosztami postepowania kasacyjnego stosownie do art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie optfat za czynnosci adwokackie.

Ponadto Sad Najwyzszy na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 12 pkt 2

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
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ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu, a takze § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych — majgc na uwadze wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19, z 20 grudnia 2022 r., SK 78/21,
i z 20 kwietnia 2023 r., SK 53/22 — przyznat radcy prawnemu t. H. 540 z, w tym
podatek VAT, tytutem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

uczestniczce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



