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POSTANOWIENIE

29 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 29 grudnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa T.0.

przeciwko S.O.

o ustanowienie przez sad rozdzielnosci majgtkowe;,

na skutek skargi kasacyjnej T.O.

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 5 sierpnia 2024 r., XIll Ca 297/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w

skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
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charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powddka
T.0. powotata sie na istotne zagadnienie prawne dotyczgce wyktadni art. 52 § 2
k.ro. w zakresie, w jakim przepis ten uzaleznia ustanowienie rozdzielnosci
majgtkowej matzenskiej ze skutkiem wstecznym od wystgpienia wyjatkowego

wypadku. Wskazata réwniez na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjne,.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepisow prawa i zosta¢ ujety w sposéb
abstrakcyjny, a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uznaé, by w sprawie zakonczonej

zaskarzonym wyrokiem wystgpita twierdzona przyczyna kasacyjna.

Przepisy art. 52 § 1 i 2 k.r.o. nieprzypadkowo postugujg sie niedookreslonymi
pojeciami, takimi jak ,wazne powody” i ,wyjgtkowe wypadki’, pozostawiajgc sgdowi
luz interpretacyjny, pozwalajgcy dostosowac rozstrzygniecie do ogotu okolicznosci
konkretnej sprawy. Powoduje to, ze materia ta, z racji kazuistycznego charakteru,
nie poddaje sie w zasadzie uogolnieniom, a tym samym nie moze stanowic
adekwatnego podioza zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., ktorego zatozeniem jest abstrakcyjny charakter, odrywajgcy sie od
okolicznosci konkretnej sprawy. Z drugiej strony, problematyka ta nie stanowi
novum, poniewaz byfa wielokrotnie poruszana w judykaturze Sgdu Najwyzszego, w
ktorej podkresla sie, ze do ustanowienia rozdzielnosci majgtkowej ze skutkiem

wstecznym nalezy podchodzi¢c z duzg ostroznoscig, pows$ciggliwoscig i
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Swiadomoscig wyjgtkowego charakteru takiego rozwigzania. Sama za$ separacja
faktyczna matzonkéw nie oznacza per se, ze zachodzi wyjatkowy wypadek w
rozumieniu art. 52 § 2 k.r.o. (por. np. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 2019 r., | CSK 360/19 i z dnia 22 grudnia 2020 r., lIl CSK 64/20).

Pytanie o prawidtowos¢ aplikacji tych zasad w konkretnej sprawie nie
stanowi istotnego zagadnienia prawnego, a do tego w istocie zmierzato
przedstawione przez powodke w petitum wniosku zagadnienie, jednoznacznie

osadzone w okolicznosciach sporu, w ktorym wydano zaskarzony wyrok.

Skarga kasacyjna nie byta takze oczywiscie uzasadniona, co wymaga
wykazania, ze zaskarzone orzeczenie jest wadliwe w sposob elementarny i
widoczny na pierwszy rzut oka (por. np. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001
r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156, i z dnia 15 czerwca 2018 r., lll CSK
38/18). O wystgpieniu takiej sytuacji nie przesgdzata, wbrew stanowisku skarzgcej,
okolicznos¢, ze w motywach legislacyjnych uzasadniajgcych wprowadzenie art. 52
§ 2 zdanie drugie k.r.o. wyjasniono, ze okolicznoscia przemawiajgcg za
orzeczeniem rozdzielnosci majatkowej ze skutkiem wstecznym jest faktyczna
separacja stron, poniewaz — jak wynika wprost z analizowanego przepisu —
pozostawia on jedynie na rzecz sadu mozliwos¢ ustanowienia rozdzielnosci
majgtkowej ze skutkiem wstecznym, w szczegolnosci, jezeli matzonkowie zyli w
roztgczeniu, jednak korzystanie z tej mozliwosci kazdorazowo wymaga rozwazenia
konkretnej sytuacji. W przypadku klauzul o generalnym charakterze, a do takich
nalezy art. 52 § 2 zdanie drugie k.r.o., oczywista zasadnos¢ skargi wymaga
stwierdzenia jednoznacznego wyjscia przez sgd meriti poza przyznane przez
prawodawce granice uznania, taka za$ sytuacja — w zestawieniu z ustalonym

stanem faktycznym — nie miata miejsca w okoliczno$ciach sprawy.

Uzupetniajgco nalezato zawazyC, ze jednoczesne powotywanie sie we
wniosku — w odniesieniu do tej samej materii — na przyczyny kasacyjne okreslone w
art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c. prowadzi do argumentacyjnej sprzecznosci, jasne jest
bowiem, ze albo w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a wiec kwestia

trudna, dotychczas nierozstrzygnieta i wymagajgca pogtebionej analizy prawne;j
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albo tez skarga jest zasadna w sposob oczywisty, co zaktada niewystepowanie w
sprawie zadnych zagadnieh prawnych (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11, z dnia 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14 i z dnia
18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15). W Swietle dokonanych w sprawie ustaleh nic
nie stato ponadto na przeszkodzie, aby skarzgca — wobec diugotrwatej, faktycznej,
separacji matzonkédw — wystgpita wczesniej z wnioskiem o ustanowienie
rozdzielnosci majgtkowej, wzglednie skorzystata z innych instytucji prawnych

mogacych stuzy¢ temu celowi (por. np. art. 54 § 1 k.r.0.).
Nalezato tym samym odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

Pawet Grzegorczyk

(M.M.)

[a.]



