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POSTANOWIENIE

25 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.T.

przeciwko P.L.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P.L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 7 czerwca 2024 r., | ACa 239/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od P.L. na rzecz M.T.
kwote 5.400 zi (pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego — wraz z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opoéznienie od dnia
nastepnego po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

pozwanemu odpisu postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego P.L. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 7 czerwca 2024 r. Sad Najwyzszy zwazyl, co

nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21; z 23 maja
2024 r.,, | CSK 364/24). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie
zostaly jednak spetnione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie

moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
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skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzacych sie
znim konkretnych przepisow prawnych oraz przedstawienia argumentow
Swiadczagcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN:
z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21; z 20 sierpnia
2024 r., | CSK 981/24). Ponadto, w judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze wskazanie przyczyny okreslonej w powotanym przepisie naktada
na skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o  charakterze
abstrakcyjnym wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych,
wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy,
ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze
mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementdéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane
zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigzac
za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia
SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15,
Biul. SN 2015, nr 5). Zagadnienie to nie moze by¢ przy tym pozorne, czyli m.in.
nie moze stanowi¢ préby obejscia dokonanych przez sgdy ustalen faktycznych
i oceny dowodow (art. 3982 § 3i art. 3982 § 2 k.p.c.).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego w powyzszym rozumieniu
skarzacy upatruje w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytania: ,(1) Czy na
gruncie niniejszej sprawy, w Swietle art. 411 pkt 2 w zw. z art. 405 w zw. z art. 410
§ 2 k.c., wzajemne sSwiadczenia konkubentéw, ktére nie miaty podstawy prawnej,
awynikty z natury konkubinatu, przy tym byly ekwiwalentne, réwnowazone
wzajemnie, byly zgodne z powinnosciami moralnymi i czynity zados¢ zasadom

wspotzycia spotecznego, powinny by¢é uznane za Swiadczenia niepodlegajgce
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zwrotowi po zakonczeniu nieformalnego zwigzku; (2) czy w Swietle art. 410 § 2
wzw. z art. 405 k.c. mozna przyjg¢, ze sSwiadczenie niemajgtkowe powodki,
polegajgce na dbaniu o dom i zajmowaniu sie wspolnymi dzieCmi konkubentow,
stosownie do ustnego porozumienia stron, ktére stuzytlo biezgcej realizaciji
wspodlnego zycia, wynikato z natury konkubinatu i czynito zados¢ zasadom
wspotzycia spotecznego, stanowi w catosci Swiadczenie nienalezne po zakonczeniu
nieformalnego zwigzku, a powddka nigdy nie pracowata, nie posiadata wiasnego
majatku i nie przyczynita sie w zaden inny sposob do pomnazania majgtku
pozwanego; (3) czy w Swietle art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c. mozna uznac, ze cel
nieformalnego zwigzku nie zostat osiggniety, gdy pozwany wyraznie informowat
powodke, iz nie jest jego celem sformalizowanie zwigzku przez zawarcie
matzenstwa; celem bylo pozostawanie stron w nieformalnym zwigzku partnerskim,
nie bezterminowo; (4) czy do rozliczen miedzy konkubentami majg zastosowanie
przez analogie art. 363 § 2 w zw. art. 405 w zw. z art. 410 § 2 k.c., majgc na
uwadze dyspozycje art. 363 § 2 k.c., z ktérej wynika, ze jezeli wymagajg tego
szczegolne okolicznosci, wysokos¢ odszkodowania moze byC¢ ustalona wedtug
innych cen niz obowigzujgce w dacie orzekania; (5) czy w sprawie 0 naprawienie
szkody niemajgtkowej, w ktorej podstawe roszczenia stanowi art. 455 w zw. z 410
§ 2 k.c. (rozliczenie konkubinatu w zwigzku z nienaleznym niemajgtkowym
Swiadczeniem), poczgtkowy termin naliczania odsetek za opdznienie nalezy liczy¢
od dnia wezwania do zaptaty, czy od dnia ostatecznego okreslenia wysokosci
Swiadczenia; (6) czy uzasadnione jest przyjecie w drodze analogii do art. 322 k.p.c.
w zw. z art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c., przez sprzecznos¢ prawnej oceny
z poczynionymi ustaleniami faktycznymi, ze udziat konkubiny w wypracowaniu
majgtku skarzgcego wyniost potowe wartosci jego majgtku, na zasadzie
domniemania rownosci udziatbw w majgtku stanowigcym wytgczng witasnosc
skarzgcego, podczas gdy Swiadczenie konkubiny stanowito sSwiadczenie

niemajgtkowe, zatem nie byto $wiadczeniem pienieznym sensu stricto?”.

Skarzacy nie sformutowat zadnego zagadnienia prawnego w formule wyzej
przedstawionej, jego wywdd nie zawiera istotnej argumentacji prawnej. W istocie
zagadnienia prawne wskazane przez skarzgcego sg pytaniami o trafno$é

stanowiska Sadu Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej
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konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem
konkretnych przepisbw prawa (a nie problemem zwigzanym z istotnoscig
zagadnienia prawnego). Zostaty one odniesione do stanu faktycznego i przebiegu
postepowania w tej sprawie, a skarzacy nie wykazat ich bardziej ogdélnego

znaczenia.

W Swietle powyzszego nalezy uznac, ze nie stanowi zagadnienia prawnego
stwierdzenie o potrzebie dokonania oceny prawnej w okreslonym zakresie,
w sytuacji gdy skarzgcy nie przedstawit argumentéw, ktére sSwiadczytyby
o0 mozliwych rozbieznosciach interpretacyjnych, innych niz ocena, ktorg przyjat Sad
drugiej instancji. To samo dotyczy sytuacji, gdy skarzgcy nie wykazat wskazanego
powyzej elementu ,istotnosci” ani ,nowos$ci”, ograniczajgc sie do przedstawienia
argumentacji stanowigcej w istocie polemike ze stanowiskiem tego Sadu.
W niniejszej sprawie ograniczono sie do zgtoszenia watpliwosci, ktore w istocie

stanowig pozor wystepowania w sprawie zagadnienia prawnego.

Ponadto wskazania wymaga, ze w orzecznictwie niemal jednolicie przyjmuje
sie, iz do rozliczenia konkubinatu, w tym naktadéw dokonanych przez konkubentow
na majatek jednego z nich, majg zastosowanie przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu (zob. np. uchwaty SN: z 30 stycznia 1970 r.,lll CZP 62/69;
z 27 czerwca 1996 r., lll CZP 70/96, OSNC 1996, nr 11, poz. 145; wyroki SN:
z 26 czerwca 1974 r., lll CRN 132/74; z 21 listopada 1997 r.,1 CKU 155/97,
z 16 maja 2000 r., V CKN 32/00; z 7 maja 2009 r., IV CSK 27/09). Za odosobnione
i poddane krytyce uznano stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w uchwale
z 30 stycznia 1986 r. (Il CZP 79/85, OSNC 1987, nr 1, poz. 2), zgodnie z ktérym
nakfady jednego z konkubentow na majgtek drugiego mogag by¢ rozliczane wedtug
przepisow o zniesieniu wspotwitasnosci (zob. np. postanowienie SN z 9 listopada
2021 r.,V CSK 63/21). W uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy wykluczyt
co prawda zastosowanie do stosunkéw majgtkowych osoéb, ktdére pozostawaty
w konkubinacie, przepisow o wspolnosci ustawowej i podziale dorobku matzonkéw,
gdyz oznaczatoby to zrownanie w pewnym zakresie matzenstwa i konkubinatu,
do czego nie ma podstawy prawnej, wskazat na dopuszczalnos¢ stosowania

przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, ostatecznie jednak opowiedziat sie
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za stosowaniem przepisOw o zniesieniu wspoétwtasnosci (zob. tez wyrok SN
z 20 grudnia 2022 r., Il CSKP 274/22).

Analizujgc motywy zaskarzonego orzeczenia, uzna¢ nalezy, ze Sad drugiej
instancji trafnie ocenit, Zze $wiadczenia powddki staty sie Swiadczeniami
nienaleznymi w rozumieniu art. 410 k.c., w chwili odpadniecia ich celu, jakim byto
wspolne zycie. Jak trafnie wskazat Sgad Apelacyjny, czynigc naktady (pomoc
w prowadzeniu domu, w wychowaniu dzieci, pomoc w prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej itd.), powddka dziatata w przekonaniu i w porozumieniu z pozwanym,
ze wybudowany dom oraz rozwijana dziatalnos¢ gospodarcza bedg stuzyé
zaspokojeniu wspolnych potrzeb rodziny, ktérg mieli stworzy¢. Powddka nie
czynitaby bowiem tego rodzaju naktadow, gdyby miata Swiadomos$¢, ze nie dojdzie
do zawarcia zwigzku matzenskiego, i dojdzie do rozstania stron. Nalezy przy tym
zauwazyc, ze strony miaty dzieci, co tym bardziej wskazywato na chec zatozenia
rodziny oraz sformalizowanie zwigzku. Sad Apelacyjny spostrzegt takze,
ze pozwany wprawdzie poczgtkowo podnosit, iz nie planowat zycia z powddkg
i zawarcia zwigzku matzehskiego, jednakze ostatecznie wprost przyznat,

ze zdecydowat sie na zatozenie rodziny.

Z ustalen faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sporu, a wigzgcych Sad
Najwyzszy w toku postepowania kasacyjnego (art. 3982 § 2 in fine k.p.c.),
bezsprzecznie wynika zatem, ze powoddka czynigc powyzej wskazane naktady,
dziatata w przekonaniu, ze dom bedzie stuzyC zaspokojeniu wspdlnych potrzeb
rodziny. Ponadto powoddka stusznie mogta sgdzi¢, ze rozwijana przez pozwanego
dziatalno$¢ gospodarcza takze bedzie miata przetozenie na wspolne zycie stron.
Oczywiscie sprzeczne z ustalenami Sadow meriti jest twierdzenie skarzacego,
jakoby celem stron byto funkcjonowanie w zwigzku, ale ,nie bezterminowym”, a cel
zwigzku zostat osiggniety wskutek ,kilkunastoletniego wspdlnego zycia”, a na tym
,Zatozeniu” zostata oparta wiekszosC przedstawionych zagadnien prawnych.
Nie sposob uznaé, aby jakakolwiek relacja, czy to matzenstwo, czy konkubinat,
miata by¢ zawierana z zatozeniem, ze ta relacja ulegnie szybkiemu rozpadowi, nikt
przeciez racjonalnie myslacy nie decydowatby sie na wspodlne zycie z drugg osobg
oraz posiadanie potomstwa, gdyby przewidywat juz w momencie zainicjowania

relacji i jej realizaciji, iz jest ona ograniczona w czasie i ulegnie zakonczeniu.
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W orzecznictwie wskazuje sie rowniez, ze jezeli zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia ma nastgpi¢ w pienigdzu, to w razie uwzglednienia powddztwa
zasgdzeniu podlega zwrot aktualnego wzbogacenia, przez co nalezy rozumiec,
zgodnie z art. 405 w zw. z art. 316 k.p.c. i stosowanym w drodze analogii art. 363
§ 2k.c.,, zwrot wzbogacenia istniejgcego w chwili wyrokowania (zob. np.
postanowienie SN z 17 listopada 2022 r., | CSK 1540/22). Ubocznie nalezy jedynie
dodac, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar wykazania stopnia ewentualnego zuzycia
naktadéw poczynionych przez pozwanego spoczywat na nim. Stwierdzi¢ jednak
wypada, w Swietle tresci motywow zaskarzonego orzeczenia, ze pozwany nie

wykazat na te okoliczno$¢ wystarczajgcej inicjatywy dowodowe.

Trafnie takze Sad Apelacyjny ocenit roszczenie odsetkowe powddki,
pod katem terminu jego wymagalnosci. W orzecznictwie nie budzi watpliwosci,
ze roszczenie o zwrot nienaleznego swiadczenia staje sie wymagalne w terminie,
w ktérym powinno by¢ spetnione zgodnie z art. 455 k.c. (uchwata SN z 26 listopada
2009 r., Il CZP 102/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 75). Zobowigzanie z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia jest bezterminowe, zatem zwrot korzysci uzyskanej
z tego tytutu powinien nastgpi¢ przy uwzglednieniu regulacji przewidzianej
w art. 455 k.c. — niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do zwrotu bezpodstawnego
wzbogacenia (zob. takze np. uchwaty SN z 6 marca 1991 r., lll CZP 2/91, OSNCP
1991, nr 7, poz. 93, i z 2 czerwca 2010 r., Il CZP 37/10, OSNC 2011, nr 1, poz. 2).
Dtuznik zobowigzany do zwrotu nienaleznego swiadczenia popada w opdznienie
w jego spetnieniu po uptywie terminu, w ktéorym — wezwany do wykonania
zobowigzania z tego tytutu w najwczesniej mozliwym terminie — powinien byt
Swiadczenie spetni¢ (wyrok SN z 23 maja 2024 r., Il CSKP 2019/22).

Wiasciwie zatem Sgd Apelacyjny wskazat, ze niezbedna dla powstania stanu
wymagalnosci wierzytelno$ci o zwrot nienaleznego $wiadczenia przestanka
aktualizuje sie, gdy dtuznik po wezwaniu do zaptaty nie spetni tego Swiadczenia
w terminie oznaczonym w art. 455 k.c. (a zatem niezwlocznie po otrzymaniu
wezwania). Oczywiscie, z uwagi na fakt, ze z chwilg ustania konkubinatu jawi sie
przestanka nieosiggniecia celu swiadczenia (trwatego zwigzku), o czym zresztg
byta mowa powyzej, to uzna¢ nalezy, ze wiasnie w tym momencie powstanie

zobowigzanie do zwrotu swiadczenia nienaleznego. Co wiecej, skarzgcy zdaje sie
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zapominaé, ze odsetki za opdznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
(art. 481 § 1 k.c.) sg niezalezne od woli dtuznika, a wiec bez znaczenia pozostaje,
Z jakiej przyczyny nie spemit on tego swiadczenia (w tym, czy kwestionuje swoje

zobowigzanie).

Pozostata  problematyka zawarta ~w  zagadnieniach  prawnych
przedstawionych przez pozwanego w istocie stanowi polemike z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi przez Sady meriti, a tym samym jest niedopuszczalna,
awobec wyraznego okreslenia tych okolicznosci wraz z zestawieniem ich
z odpowiednimi srodkami dowodowymi (m.in. zeznaniami swiadkdéw), w motywach
Sadu drugiej instancji, bezprzedmiotowe jest powtarzanie tych kwestii przez Sad

Najwyzszy.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga natomiast wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okredlenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08;
z 24 lutego 2012 r., Il PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Nie moze
stanowic¢ przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie
skarzgcej strony o ,istotnosci” czy ,waznosci” problemu, ktéry pojawia sie na tle
konkretnego rozstrzygniecia w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji ani nie
moze sprowadzaé sie jedynie do polemiki ze stanowiskiem co do wyktadni prawa

przyjetym przez ten sad.

Tych wymagan wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

nie spetniat.

Skarzgcy potraktowat zamiennie dwie powotane przestanki przedsgdu

zawarte w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., do czego nie ma podstaw, szczegdlnie
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w sytuacji, gdy istnienie przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
zostatoby uzasadnione rozbieznosciami w orzecznictwie. Skoro bowiem na tle
wyktadni przepisu powstatly rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
to znaczy, ze zajat on juz stanowisko w tej kwestii i to nie jeden raz. Nie mozna
zatem budowac w oparciu o te same watpliwosci istotnego zagadnienia prawnego,
ktére charakteryzuje sie tym, Zze jest nowe, jeszcze nierozstrzygniete przez Sad
Najwyzszy (zob. np. postanowienie z 15 grudnia 2016 r., | CSK 315/16). Sad
Najwyzszy natomiast powyzej odniost sie do podniesionych przez skarzgcego

kwestii.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i3wzw. zart. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz.
1964 ze zm.).

[P.L]

[a.4]



