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POSTANOWIENIE

28 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 28 kwietnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa E.W. i J.W.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W. (poprzednio Bank1 spétka akcyjna w W.)
o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 25 listopada 2025 r., | ACa 998/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz E.W. i J.W.
kwote 5 400 zt (pieciu tysiecy czterystu ztotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

Bank spétce akcyjnej w W. do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 listopada 2025 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie, w sprawie z
powddztwa E.W. i J.W. przeciwko Bankl (obecnie: Bank) spofce akcyjnej w W. o
ustalenie i zaptate, na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w
Szczecinie z 13 lutego 2024 r., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie Il w ten

Sposob, ze zasadzit od pozwanego Bankl spotki akcyjnej w W. na rzecz powodow
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E.W. i JW. t{acznie do ich majgtku wspolnego kwote 54 805,92 CHF wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od 17 lipca 2024 roku i oddalit powddztwo o
zapfate w pozostatym zakresie (pkt I), oddalit apelacje w pozostatym zakresie (pkt

Il) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania (pkt IlI).

Wyrok zostat zaskarzony przez strone pozwang. Jako uzasadnienie wniosku
o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona pozwana wskazata, ze w
sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne a skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Strona powodowa ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniosta
o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Konieczna selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu odbywa sie w drodze badania zasadnosci
wniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przesfanki
pozytywnej weryfikacji tego wniosku okresla art. 398° § 1 k.p.c. Sg nimi: (1)
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego; (2) istnienie potrzeby
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) niewazno$é postepowania lub (4)

oczywista zasadnos¢ skargi. Dokonujgc tej weryfikacji, Sgd Najwyzszy bada jednie
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to, czy w sprawie zaistniata przynajmniej jedna z przestanek uzasadniajgcych
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie za$ podstawy kasacyjne i ich

uzasadnienie.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozstrzygniete dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczynic
do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga
jego sformutowania oraz uzasadnienia twierdzenia, ze wystepuje ono w danej
sprawie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07, 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, 10 maja 2019 ., |
CSK 627/18). Zagadnienie przedstawione w skardze kasacyjnej nie spetnia

powyzszego kryterium.

Strona skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne polegajgce na koniecznosci rozstrzygniecia, czy osoba fizyczna,
zawierajgca dtugoterminowe zobowigzanie kredytowe, ktéra wprawdzie w chwili
zawierania spornej umowy kredytu hipotecznego przeznaczonego na cele
mieszkaniowe nie wskazywata, iz Srodki pochodzgce z tej umowy zostang
przeznaczone na cele zwigzane z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg lub cel
zarobkowy/inwestycyjny, a nie na zaspokajanie podstawowych potrzeb
mieszkaniowych, po zawarciu umowy, wykorzystywata srodki pochodzgce z kredytu
na cele zwigzane z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg lub cel zarobkowy
(dziatalnos¢ nierejestrowang), posiada w ramach przedmiotowej umowy status
konsumenta. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze status
konsumenta nalezy ocenia¢ na chwile dokonywania czynnosci prawnej (wyroki
Sadu Najwyzszego z: 27 maja 2022 r. || CSKP 314/22, 8 grudnia 2022 r. || CSKP
110/22). Pbdzniejsze okolicznoéci, wskazane w skardze kasacyjnej nie majg zatem
znaczenia dla oceny prawnej. W szczegolnosci zmiana sposobu korzystania z
lokalu juz po zawarciu umowy nie ma wptywu na okre$lenie konsumenckiego
statusu strony umowy (wyrok SN z 2 pazdziernika 2025 r., Il CSKP 276/23).
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Strona skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne polegajgce na koniecznosci rozstrzygniecia, czy zasadnym jest
uwzglednienie roszczenia odsetkowego od kwot wyrazonych w walucie CHF,
podczas gdy z istoty swej odsetki ustawowe za opodznienie w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego petnig funkcje waloryzacyjng, a w przypadku swiadczen w
walucie obcej funkcje waloryzacyjng odsetek spetnia juz samo wyrazenie
Swiadczenia w walucie CHF. Nalezy jednak podkresli¢, juz we wczesniejszym
orzecznictwie SN przyjmowano, ze odsetki za opdznienie od kwot wyrazonych w
walucie obcej zasgdza sie na zasadach ogolnych, przepisy k.c. nie przewidujg
szczegolnych rozwigzan w tym zakresie (wyrok SN z 9 pazdziernika 2008 r. V CSK
63/08, wyrok SN z 21 marca 1990 r. | CR 42/90). Zasgdzenie zwrotu Swiadczenia
nienaleznego w walucie obcej wynika z okolicznosci, ze swiadczenie z niewaznej
umowy zostato spetnione w walucie obcej. W takiej sytuacji, sSwiadczenie
nienalezne ma od samego poczatku charakter pieniezny, jego przedmiotem jest
waluta obca. Skoro $wiadczenie ma charakter pieniezny, to powinno by¢ spetnione
przez zaptate sumy nominalnej, co reguluje wprost art. 358181 k.c. W konsekwencji
nalezy przyja¢, ze zasadzenie swiadczenia nienaleznego w walucie obcej
realizowato zasade nominalizmu, w sprawie nie nastgpita jakakolwiek waloryzacja

Swiadczenia.

Strona skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne polegajgce na ocenie czy mozna zastgpi¢ postanowienie abuzywne,
kursem rynkowym (obiektywnym kursem srednim NBP) lub zastosowaé przepis
dyspozytywny z art 358 §2 k.c., z uwagi na fakt, iz przepis ten stanowi norme
prawna, ktéra moze znalez¢ zastosowanie w sprawie, a Sgd winien podjg¢ wszelkie
dziatania prowadzgce do przywrdcenia rownowagi kontraktowej stron. Tymczasem
uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r. IlI
CZP 25/22, mocg zasady prawnej rozstrzygneta w punkcie pierwszym, ze ,[w] razie
uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie jest wigzace, w obowigzujgcym stanie prawnym nie
mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia

kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow”. (zob. takze



| CSK 967/26 5

wyroki Sgdu Najwyzszego z: 14 lutego 2025 r., Il CSKP 1545/22; 28 lutego 2025, II
CSKP 1277/24).

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano

réwniez oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjne;j.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Skarzgcy twierdzgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinien wyjasni¢ w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadnic
to twierdzenie. Oznacza to powinno$¢ wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
prawa materialnego lub procesowego, polegajgca na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktére dodatkowo prowadzito
do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienia SN z: 8
pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15; 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004, nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na wyjatkowy charakter przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej powinna dac sie stwierdzi¢ ,na pierwszy
rzut oka”, bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob. postanowienie SN z 2

sierpnia 2007 r., lll UK 45/07). Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszego kryterium.

Jako uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi strona skarzgca wskazata
naruszenie art 481 § 1 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, skutkujgce
bezpodstawnym zasgdzeniem ustawowych odsetek za opdznienie, ktére zdaniem
skarzgcego winny by¢ ewentualnie zasgdzone od dnia wymagalnosci roszczenia
powoda o zwrot nienaleznego swiadczenia — ktorym miatby byC dzieh ziozenia
przez nalezycie poinformowanego przez sad konsumenta (Powoda) o$wiadczenia
o odmowie wyrazeniu zgody na objecie dobrowolnym system ochrony
konsumenckiej. W najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci, ze w razie stwierdzenia niewaznosci umowy kredytowej zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem, jest on uprawniony do domagania sie od
przedsiebiorcy zwrotu swiadczeh spetnionych przez siebie w wykonaniu tej umowy

oraz odsetek za opdznienie od momentu uptywu terminu natozonego na danego
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przedsiebiorce do wykonania tego zobowigzania, po tym jak przedsiebiorca ten
otrzyma wezwanie do zwrotu tego Swiadczenia (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z:
14 lutego 2025, Il CSKP 1996/22; 30 stycznia 2025 r., Il CSKP 2192/22; z 28 lutego
2025 r., Il CSKP 704/23; z 27 marca 2025 r., Il CSKP 9/24) i stanowisko to wynika z
jednolitego orzecznictwa TSUE (zob. wyrok TSUE z 15 czerwca 2023 r., C-520/21,
Arkadiusz Szczesniak p. Bankowi M. SA, Dz.U. C-64 z 7.2.2022, wyrok TSUE z 14
grudnia 2023 r., C-28/22, TL i WE p. Syndykowi masy upadtosci Getin Noble Bank
S.A., dawniej Getin Noble Bank S.A., Dz.U.UE.C.2024/1069).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391
§ liart. 39821 k.p.c.oraz w zw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

Aleksander Stepkowski

(L.W.)

[SOP]



