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POSTANOWIENIE

26 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 26 maja 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Towarzystwa Ubezpieczen spoétki akcyjnej w W.
przeciwko A.M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 14 pazdziernika 2025 r., | ACa 1952/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 pazdziernika 2025 r. Sad Apelacyjny w Lublinie, w sprawie
z powoddztwa Towarzystwa Ubezpieczen spotki akcyjnej w W. przeciwko A.M., o
zapfate, na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach z
25 czerwca 2024 r., oddalit apelacje (pkt I) oraz rozstrzygnat o kosztach

postepowania (pkt I).

Wyrok zostat zaskarzony przez strone pozwang. Jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona pozwana wskazata, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienia prawne oraz istnieje potrzeba wyktadni

przepisow prawnych.
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Strona powodowa ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniosta
o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Konieczna selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu odbywa sie w drodze badania zasadnosci
wniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przestanki
pozytywnej weryfikacji tego wniosku okresla art. 398° § 1 k.p.c. Sg nimi:
(1) wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego; (2) istnienie potrzeby
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw; (3) niewaznosC postepowania lub
(4) oczywista zasadnos¢ skargi. Dokonujgc tej weryfikacji, Sad Najwyzszy bada
jednie to, czy w sprawie =zaistniata przynajmniej jedna 2z przestanek
uzasadniajgcych wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie zas podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozstrzygniete dotagd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczynic
do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga

jego sformutowania oraz uzasadnienia twierdzenia, ze wystepuje ono w danej
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sprawie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03, 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07,
22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, 10 maja
2019 r., | CSK 627/18). Zagadnienie przedstawione w skardze kasacyjnej nie

spetnia powyzszego kryterium.

Strona skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienia
prawne dotyczgce oceny czy w sprawie o regres ubezpieczeniowy dochodzony
przez zaktad ubezpieczen, dopuszczalne jest catkowite pominiecie art. 5 k.c.
wytgcznie z powodu formalnego naruszenia obowigzku ubezpieczeniowego,
niezaleznie od skrajnej sytuacji osobistej, zdrowotnej i majgtkowej osoby pozwanej
oraz razgcej dysproporcji stron stosunku prawnego. Nalezy podkresli¢, ze tak
sformutowane zagadnienie nie ma zwigzku ze sprawg. W zaskarzonym orzeczeniu
nie zostat przyjety poglad przedstawiony w skardze kasacyjnej. Sad podkreslit brak
podstaw do zastosowania art. 5 k.c., skoro pozwana poruszata sie pojazdem bez
aktualnych badan technicznych. Ta okolicznos¢ oznacza nie tylko naruszenie
obowigzkdéw natury prawnej, ale powoduje réwniez negatywng ocene zachowania
pozwanej na pfaszczyznie etycznej. Niewatpliwie zatem uzasadnia wytgczenie

mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. z uwagi na naruszenie zasady ,czystych rgk”.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano tez

potrzebe wyktadni przepiséw prawnych o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Powotanie sie na koniecznos¢ wyktadni przepiséw wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga: 1) wskazania przepisu prawa,
ktérego wyktadnia budzi¢ ma watpliwosci; 2) okreslenia zakresu koniecznej
wykfadni; 3) wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg powazny charakter
i wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy. Jezeli zas podstawg wniosku
w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady réznej wykfadni danego
przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy
i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z r6znej wykfadni przepisu (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002r., Il CZ 102/02, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 28 marca 2007r., Il CSK 84/07, postanowienie Sadu Najwyzszego
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z 11 stycznia 2008r., | UK 283/07, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lipca
2008r., | CSK 111/08). Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszego wymagania.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
strona pozwana wskazata, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni art. 5 k.c. w zw.
z art. 828 § 1 k.c., budzgcych powazne watpliwosci i stosowanych w orzecznictwie
W sposob niejednolity, w szczegolnosci co do: zakresu zastosowania klauzuli
generalnej zasad wspofzycia spotecznego w sprawach regresowych, o relacji
miedzy funkcjg represyjng obowigzkowego ubezpieczenia OC a konstytucyjng
zasadg ochrony godnosci cztowieka (art. 30 Konstytucji RP). Tu rowniez nalezy
podkresli¢ kluczowe, z perspektywy zastosowania art. 5 k.c., ustalenie, iz pozwana
poruszata sie pojazdem bez aktualnych badan technicznych, co — jak byta o tym juz
mowa — uzasadnia wytgczenie mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. z uwagi na

naruszenie zasady ,czystych rgk”.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Aleksander Stepkowski

(L.W.)

[rg.]



