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POSTANOWIENIE

13 sierpnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ireneusz Kunicki

na posiedzeniu niejawnym 13 sierpnia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A.P.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci [...] spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w upadtosciw T.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na skutek skargi kasacyjnej A.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 8 wrzednia 2023 r., | ACa 813/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od A.P. na rzecz Syndyka masy upadiosci [...]
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci w T. 4 050
(cztery tysigce piecdziesiagt) zitotych kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opdéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia powodce do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 wrzes$nia 2023 r. Sad Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
powddki od wyroku z 12 stycznia 2023 r. Sgdu Okregowego w todzi w sprawie

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci.
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Powodka wniosta skarge kasacyjng, wskazujgc na jej oczywistg zasadnoscé.
Zdaniem skarzgcej zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza przepisy
prawa procesowego w zakresie uniemozliwienia powddce obrony swoich praw
i podjecia préby ich udowodnienia poprzez pominiecie przez Sad drugiej instancji
wniosku dowodowego o przestuchanie powodki na okolicznoéci istotne z punktu
widzenia podstaw do uwzglednienia dochodzonego roszczenia na podstawie art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c. W szczegdlnosci dotyczy to wykazania, ze w niniejszej sprawie
istniejg szczegdlne okolicznosci wskazujgce, iz pozostawienie w obrocie tytutu
wykonawczego, ktérego dotyczy pozew, koliduje z elementarnym poczuciem
sprawiedliwosci oraz, ze postawa wierzyciela w niniejszej sprawie powinna by¢
kwalifikowana jako naduzycie prawa na etapie jego wykonywania, zwiaszcza
w obliczu swiadomosci pozwanego, wobec rezultatow postepowania
przygotowawczego, ze egzekwuje on tytut wykonawczy wobec osoby
pokrzywdzonej przestepstwem, ktora w Zaden sposob nie partycypowata

w pobraniu swiadczenia zabezpieczonego wekslem.

Skarzgca zaskarzyta wyrok w catosci i wniosta o jego uchylenie, ewentualnie

0 orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie powddztwa.

W odpowiedzi na skarge pozwany wnidést o odmowe przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie
i wiasciwe uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tej

przyczynie kasacyjne,j.
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Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji.
Skarzgcy powinien wykazac¢ kwalifikowang postaC naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna

juz nawet przy pobieznej lekturze skargi.

Wymagania te nie zostaty przez skarzgcag spetnione. Tres¢ uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przekonuje 0 jej
oczywistej zasadnosci. Okolicznosci wskazane przez skarzgcg nie usprawiedliwiajg
takiej oceny zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie razgcego
naruszenia powotanych przepisow, widocznego prima facie. Brak jest jakichkolwiek
podstaw, aby twierdzi¢, ze w niniejszej sprawie doszto do oczywistego naruszenia

prawa.

Powotane przez skarzgcg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania sg w istocie polemikg z ustaleniami sgdéw meriti, a trzeba podkreslic,
7e zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty

dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddw.

Sad drugiej instancji wskazat, ze skarzgca nie powotata sie na zdarzenia,
ktére nastgpity po powstaniu tytutu egzekucyjnego badz po zamknieciu rozprawy,
a prowadzgce do wygasniecia zobowigzania lub wskutek ktorych zobowigzanie to
nie moze by¢ egzekwowane. Zarzut sfatszowania podpisu w czasie, ktory miat
miejsce przed wydaniem nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym powinien byc¢
co do zasady badany w postepowaniu rozpoznawczym, majgcym na celu
powstanie tytutu egzekucyjnego. Powddka nie wniosta jednak zarzutéw od nakazu
zaptaty. Rowniez fakt wszczecia i prowadzenia przez Prokurature Rejonowg [...]
postepowania w sprawie sfatszowania dokumentéw, ktére ostatecznie zakohczyto

sie umorzeniem postepowania wobec niewykrycia sprawcy, nie zmienia tego, ze
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okolicznos¢ ta byta znana powoddce w czasie postepowania w sprawie, w ktorej

wydany zostat tytut egzekucyjny — nakaz zapfaty.

Ponadto sama skarzgca przyznata w skardze, zgadzajgc sie z poglgdem
Sadu drugiej instancji, ze powddztwo opozycyjne skierowane przeciwko
prawomocnemu orzeczeniu sgdu, nie moze narusza¢ powagi rzeczy osgdzone;.
Moze by¢ ono oparte jedynie na zdarzeniach, ktére nastgpity po powstaniu tytutu
egzekucyjnego (zamknieciu rozprawy), wskutek ktdérych zobowigzanie wygasto lub

nie moze by¢ egzekwowane.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn

uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 w zw. z art.
391 § 1 i 3982" k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcow prawnych obcigzyt skarzgcg kosztami postepowania

kasacyjnego.

(M.M.)
[a.4]



