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POSTANOWIENIE

17 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 17 kwietnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
w Rawiczu

przeciwko R. H.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na skutek skargi kasacyjnej R. H.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 30 sierpnia 2022 r., | ACa 916/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od R. H. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego kwote 5 400 zt (piec tysiecy czterysta
ztotych) z ustawowymi odsetkami za opéznienie w spetnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanej do dnia zaptaty;

lll. przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa brakujaca optate
od skargi kasacyjnej, od obowigzku uiszczenia ktérej skarzaca

zostata zwolniona.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 30 sierpnia 2022 roku Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit
apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy (pkt. 1) i zasgdzit od

pozwanej na rzecz powoda koszty postepowania apelacyjnego (pkt. 2.).

Wyrok ten zostat w catosSci zaskarzony skargg kasacyjng przez pozwanag,
ktéra wniosek o przyjecie jej do rozpoznania uzasadnita przestankg z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. wobec oczywistego naruszenia przez sady orzekajgce w sprawie art.
527 k.c.

Skarb Panstwa reprezentowany w niniejszym postepowaniu przez
Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej - w odpowiedzi na skarge wnidst
o odmowe przyjecia jej do rozpoznania, a w razie nieuwzglednienia tego wniosku —
0 jej oddalenie. W przypadku kazdego z tych rozstrzygnie¢ ziozyt wniosek o

zasgdzenie od pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga pozwanej nie kwalifikuje sie do merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w
art. 389% k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. Przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione dopiero w razie spetnienia co najmniej jednej z
tych przestanek okre$lonych w tym przepisie. Zgodnie z nim Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych

powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
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zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art.
3984 § 2k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze byé osiggniety cel wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny
czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

Odnoszgc sie do powotanej przez skarzgcg oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, wskazac trzeba, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej
przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang postaé
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego Ilub

procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze oczywisto$é
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okres$lonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. orzecznictwo przytoczone w

motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., 1ll SK 16/12).
Skarzgca nie spetnita powyzszych wymagan.

W ocenie Sadu Apelacyjnego analiza zebranego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzita do wniosku, ze zostaty spetnione wszystkie przestanki
uznania zakwestionowanej przez powoda czynnosci prawnej diuznika za

bezskuteczng wobec niego. Skarzgca nie godzac sie z powyzszg konstatacjg —
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przedstawita jedynie wiasng ocene rozstrzygniecia. Samo zaprezentowanie
odmiennej niz przyjeta przez Sgd Apelacyjny oceny prawnej okolicznosci sprawy
przez skarzgcg nie stanowi jednak o wykazaniu oczywistej zasadnosci skargi w
rozumieniu art. 389° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzaca nie przedstawita skutecznie
argumentow, dla ktérych mozna uznaé, ze wskazane przez nig naruszenia
przepisow prawa materialnego miaty charakter kwalifikowany, widoczny bez
potrzeby gtebszej analizy. Nie wykazata tez skutecznie, ze oczywiste naruszenie

przepisdw prawa w sprawie doprowadzito do wydania nieprawidtowego orzeczenia.

W odniesieniu do prezentowanej przez skarzgcg oceny prawnej, na ktérej
miataby zasadzaC sie owa oczywista zasadno$¢ skargi, wskazacC trzeba, ze
skutecznemu zaskarzeniu skargg paulianskg podlegajg jedynie te czynnosci
prawne, wskutek ktérych osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majgtkowg (por.
postanowienie SN z 10 listopada 2022 roku, | CSK 4192/22). Korzys¢ osoby
trzeciej moze polega¢ na nabyciu okre$lonego prawa majgtkowego lub zwolnieniu
ze zobowigzania. Nie ma przy tym znaczenia, czy prowadzgca do pokrzywdzenia
wierzyciela czynnos¢ dtuznika z osobg trzecig ma charakter nieodptatny czy
odpfatny, a nawet wzajemny oraz czy wynika z wczesSniejszego zobowigzania.
Korzysciag majgtkowg osoby trzeciej jest takze korzys¢ uzyskana w wyniku
spetnienia wiasnego swiadczenia z umowy wzajemnej, np. gdy w zamian za rzecz
nabytg od diuznika osoba trzecia ptaci cene odpowiadajgcg wartosci rynkowej tej
rzeczy. W konsekwencji korzysScig majgtkowg w rozumieniu art. 527 k.c. jest
nabycie przez osobe trzecig prawa majgtkowego, przedstawiajgcego pewng

wartosg¢, tak jak w realiach niniejszej sprawy - nabycie wtasnosci nieruchomosci.
W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1
k.p..c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r.
o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 762 z pézn.
zm.) i przepisami rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 z pdzn.

zm.).
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