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POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa C. Spétki z 0.0. w O.
przeciwko J. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie
z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 79/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3600 (trzy

tysigce szescset) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powdd C. sp. z 0.0. w O. wnidst o zasgdzenie od pozwanego J. R. kwoty
226 680 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8 grudnia 2012 r. do dnia zaptaty
tytutem odszkodowania za szkode spowodowang niewykonaniem umowy o dzieto,
dotyczacej obrobki mechanicznej watéw wiatraka. Pozwany podniost szereg
zarzutéw, m.in. zarzut przedawnienia roszczenia z uwagi na uptyw terminu 2-
letniego biegngcego od dnia, kiedy dzieto powinno zosta¢ wydane powodowi.

Sad Okregowy w Rzeszowie, wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013 r. oddalit
powodztwo, przyjmujgc, ze umowa miata charakter umowy zlecenia, ktdra nie
zostata wprawdzie nalezycie wykonana i roszczenia z niej wynikajgce nie ulegty
przedawnieniu lecz powdd nie wykazat wysokosci poniesionej szkody.

Wyrokiem z dnia 15 maja 2014 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie uwzglednit
apelacje powoda i zmienit wyrok Sgdu Okregowego zasadzajgc od pozwanego na
rzecz powoda kwote 226 680 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8 grudnia 2012 r.
i kosztami procesu. Przyjat, ze umowa stron miata charakter umowy o dzieto
i wynikajgce z niej roszczenia przedawniajg sie z uptywem lat dwéch od dnia
oddania dzieta, a jezeli dzieto nie zostatlo oddane - od dnia, w ktérym zgodnie
z trescig umowy miato by¢ oddane. Sporne waty nie zostaty oddane powodowi
w terminie wyznaczonym na dzien 10 listopada 2010 r. Nie doszto jednak do
przedawnienia roszczenia powoda z uwagi na przerwanie biegu przedawnienia
przez uznanie dtugu (obowigzku wydania dwéch watéw) przez zatrudniong w firmie
pozwanego A.K., ktéra prowadzita ze strong powodowg korespondencje w sprawie
rozliczen miedzy stronami i reprezentowata pozwanego podczas potwierdzonego
notatkg spotkania z dnia 24 maja 2011 r. Jej osSwiadczenie o cigzagcym na
pozwanym obowigzku wydania powodowi dwéch watéw Sad Apelacyjny ocenit jako
uznanie niewtasciwe, bedgce oswiadczeniem wiedzy, ktore nie musi byC ztozone
przez osobe w tym celu umocowang. W ocenie Sgdu Apelacyjnego pozwany
potwierdzit swoim pdzniejszym dziataniem uzgodnienia, ktére zapadty w dniu 24
maja 2011 r. m.in. w kwestii faktur korygujgcych, nigdy nie zaprzeczat, ze
zobowigzanie istnieje, a jedynie uzalezniat wydanie dzieta od uprzedniej zaptaty
wynagrodzenia.



W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie art. 123 § 1 pkt 2 k.c., art.
646 k.c., art. 488 § 1i 2 k.c., art. 471 k.c. w zw. z art. 6 k.c., art. 328 k.p.c. w zw.
z art. 391 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. wzw. z 278 § 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 382 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do
rozpoznania.

Pozwany opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestankach z art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Jako istotne zagadnienie prawne wymagajgce wyjasnienia wskazat kwestie
umocowania osoby sktadajgcej oswiadczenie moggce stanowi¢ niewtasciwe
uznanie dtugu, podkreslajac koniecznos¢ rozwazenia, czy skuteczne moze byc¢
oswiadczenie ztozone przez osobe nieumocowang i dziatajgcg samowolnie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowe;j
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi
przy tym rzeczywiscie wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w zakresie problematyki,
ktora podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym.

Skarzgcy powinien dostrzegane zagadnienie sformutowa¢ oraz przedstawi¢

argumentacje prawng uzasadniajgcg teze o0 mozliwosci rozbieznych ocen



w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie powstato.
Nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa, ani nie wystepuje w sprawie
istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj
poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu. Trzeba przy tym uwzglednié, Zze skarga
kasacyjna wnoszona jest w konkretnej sprawie, a ustalony przez sady meriti stan
faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy przy jej rozpoznaniu jest zwigzany (art. 3983 § 3
i art. 39813 § 2 k.p.c.), musi pozostawaé w zwigzku z przedstawionym przez
skarzgcego zagadnieniem prawnym, czy watpliwosciami prawnymi i pozwala¢ na
ich rozstrzygniecie.

Tych wymagan nie wypetniajg nalezycie zagadnienia przedstawione przez
pozwanego. Przede wszystkim formutujgc zagadnienia skarzacy pominat wigzace
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'3§ 2 k.p.c. ustalenia faktyczne stanowigce
podstawe orzeczenia w zakresie odnoszgcym sie do problemu skutecznosci
uznania niewtasciwego, z ktorych wynika, ze p. A. K. byla osobg zajmujgcg sie w
przedsiebiorstwie pozwanego wspoétpracg z powodem i upowazniong przez
pozwanego do prowadzenia w jego imieniu ustalen dotyczgcych realizacji tgczgce;j
strony umowy i zwigzanych z nig rozliczen, ktorej uzgodnienia - poczynione
w czasie spotkania z 24 maja 2011 r. - nie byly przez pozwanego kwestionowane
i zostaty zrealizowane. Nie byt kwestionowany takze obowigzek zwrotu watéw,
przeciwnie jego uznawanie posrednio wynikato z powotywania sie przez
pozwanego na prawo zatrzymania. W okolicznosciach sprawy nie ma wiec potrzeby
rozwazania czy i jakie znaczenie ma uznanie niewtasciwe dtugu przez osobe
nieupowazniong, dziatajgca samowolnie, takie fakty bowiem nie wynikajg
z poczynionych ustalen.

Strona pozwana wnosita takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na podstawie z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wskazujgc na potrzebe dokonania wyktadni
art. 123 § 1 k.c. w nawigzaniu do przedstawionych przez niego zagadnien
prawnych.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis

prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie



wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ wraz
z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci oraz
wskazaniem argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych
(por. postanowienie SN z dnia 8 lipca 2009 r., sygn. akt | CSK 111/09, nie publ.;
postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt Il PK 220/08, nie publ.;
postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2007 r., sygn. akt | PK 233/07, OSNP 2009, nr
3 — 4, poz. 43). Skarzacy nie wykazat aby na tle wykfadni lub stosowania art. 123
§ 1 k.c. w niniejsze] sprawie wystgpity powazne watpliwosci interpretacyjne.
Odwotanie sie do postawionych zagadnien, oderwanych od podstaw faktycznych
nie stanowi wystarczajgcego argumentu na rzecz ujawnienia sie w sprawie
powotanej przestanki przesgdu.

Skargi nie mozna byto rowniez uzna¢ za oczywiscie uzasadniong. Oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance uregulowanej
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy
rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami
prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienie SN z dnia
8 marca 2002 r., sygn. akt I PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100;
postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49). Tego rodzaju argumentéw, przekonujgcych z narzucajgca sie sitg, ze
skarga rokuje duze szanse na jej uwzglednienie, pozwany nie przytoczyt.

Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystgpienie innych przyczyn
przemawiajgcych za merytorycznym rozpatrzeniem skargi.

Z powyzszych wzgledow nalezalo odmoéwiC¢ przyjecia skargi do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c., a wysokos$¢
zasgdzonych kosztow z postanowien § 2 ust. 112, § 6 pkt 7 oraz § 13 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz. 461).






