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POSTANOWIENIE

10 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 10 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.K. i A.K. 1

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 31 sierpnia 2023 r., | ACa 755/22,

1) odrzuca skarge kasacyjna,
2) oddala wniosek powodow o zasadzenie na ich rzecz od

pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 sierpnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku po rozpoznaniu
apelacji powodow A.K. i A.K.1 oraz pozwanego Bank S.A. w W. (dalej Bank) o
zaptate i ustalenie zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie z 8 marca 2022 r.
w ten sposob, ze ustalit, iz blizej opisana umowa kredytu na cele mieszkaniowe z
16 czerwca 2008 r jest niewazna i zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddéw kwote
96 957,92 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 31 sierpnia 2023 r. do dnia
zapfaty, oddalajgc powodztwo w pozostatej czesci (punkt | wyroku). W punkcie Il
Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego i apelacje powodoéw w pozostatej

czesci, zas w punkcie Il orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.
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W skardze kasacyjnej, pozwany Bank wskazat, ze zaskarza ten wyrok w
czesci, to jest co do pkt I, co do pkt. Il w zakresie, w jakim Sad drugiej instanciji
oddalit apelacje pozwanego i co do pkt. lll. We wniosku kasacyjnym pozwany Bank
wskazat, ze wnosi o0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sagdowi Apelacyjnemu w Biatymstoku do ponownego

rozpoznania;

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest wysoce sformalizowanym nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, ktory musi spetniac
wymagania stawiane pismu procesowemu (zob. art. 398* § 3 k.p.c., ewentualne
braki formalne skargi w tym zakresie podlegajg usunieciu lub poprawieniu zgodnie
z art.398% § 1 k.p.c.) oraz wymagania konstrukcyjne skargi (art. 3984 § 1 k.p.c.),
ktérych wady nie podlegajg naprawieniu, lecz powodujg obligatoryjne odrzucenie
skargi na podstawie art. 398% § 2 lub 3 k.p.c. Obowigzujgcy przy sporzgdzaniu
skargi kasacyjnej przymus adwokacko-radcowski (art.87' k.p.c.) ma zapewni¢
sprostanie tym podwyzszonym standardom.

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. do konstrukcyjnych wymagan skargi kasacyjne;
nalezy oznaczenie zaskarzonego orzeczenia ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w cafosci czy w czesci (pkt 1) oraz zawarcie w niej wniosku o
uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany (pkt 3). Jezeli skarzgcy objgt zaskarzeniem jedynie czesc
prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji, obowigzany jest dokfadnie i
jednoznacznie wyartykutowac, ktorg czes$¢ orzeczenia (sktadajgcego sie wszak z
okreslonych jednostek konstrukcyjnych tekstu orzeczenia — punktéw oznaczonych
numerami lub literami i tym podobne) obejmuje zaskarzeniem oraz jasno
sprecyzowac korelujgcy z zakresem zaskarzenia wniosek kasacyjny. Jezeli zatem
w tej sprawie pozwany Bank objagt zaskarzeniem jedynie cze$¢ wyroku Sgdu drugiej
instancji, obowigzany byt doktadnie i jasno wskazac, jakg cze$¢é wyroku zaskarzyt
oraz, stosownie do wskazanego zakresu zaskarzenia, sformutowaé wniosek o

uchylenie lub uchylenie i zmiane okreslonej (zaskarzonej) czesci wyroku Sgdu
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Apelacyjnego, czego nie uczynit. Wniosek kasacyjny musi odpowiadac
wskazanemu zakresowi zaskarzenia wyroku Sagdu drugiej instancji, albowiem
determinuje zakres orzekania przez Sad Najwyzszy i zakres dopuszczalnej
ingerencji Sgdu Najwyzszego w prawomocne orzeczenie sadu drugiej instancji
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2011 r., V CSK 272/10).
Skarga kasacyjna, w ktorej wniosek kasacyjny nie odpowiada zakresowi
zaskarzenia podlega odrzuceniu przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398% § 3 w
zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. bez wzywania do uzupetnienia tego braku
albowiem nie jest rolg Sadu Najwyzszego rekonstruowanie ustawowych wymagan
konstrukcyjnych skargi, ktére powinny by¢ jednoznacznie w niej sformutowane
(zob. orzeczenia Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2009 r. lll UZ 5/09; z 22 wrze$nia
2006 r. | CSK 192/06; z 13 lipca 2007 r. V CSK 214/07 oraz z 12 pazdziernika 2007
r. V. CSK 309/07, OSNC-zZD 2008/3/81).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Zawarty w odpowiedzi
powoddw na skarge kasacyjng wniosek o zasgdzenie na ich rzecz od pozwanego
kosztow postepowania kasacyjnego podlegat oddaleniu, albowiem w odpowiedzi
wniesli oni o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania lub o jej oddalenie, w razie
przyjecia do rozpoznania i z tymi tylko Zzgdaniami zwigzany byt wniosek o
przyznanie kosztéw postepowania kasacyjnego. Skoro skarga zostata odrzucona,
to koszty sporzgdzenia i wniesienia odpowiedzi na skarge nie mogg by¢ uznane za
koszty celowej obrony, albowiem wniosek o ich zasgdzenie zwigzany byt z innym
oczekiwanym rozstrzygnieciem (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20
sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7 - 8, poz. 91, z 5 grudnia 2013 r., llI
SK 23/13i z 18 grudnia 2012 r., Il CSK 397/12).

(A.D.)
[af]
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