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POSTANOWIENIE

19 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 19 lutego 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.H.

przeciwko Skarbowi Panstwa [...]

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.H.

od wyroku Sgdu Okregowego w Kaliszu

z 2 czerwca 2022 r., Il Ca 201/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
na rzecz pozwanego;

3) przyznaé¢ adwokatowi A.B. od Skarbu Panstwa-Sadu
Okregowego w Kaliszu kwote 120 (sto dwadziescia) zi,
powiekszona o podatek od towaréw i ustug we wtasciwej stawce
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong powodowi w

postepowaniu kasacyjnym.

AW.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
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prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w Kkwestii przyjecia badZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
stwierdzit, ze ,w sprawie zachodzi potrzeba dokonania wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci, a takze istotne zagadnienie prawne,
a odnoszgcych sie do osadzonych i tego czy osadzony moze domagacC sie
skutecznej ochrony w oparciu o art. 24 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c. i zgdania
zados$¢uczynienia czy tez jego status odbiega od statusu pozostatych
uprawnionych wytgcznie z uwagi na sam fakt przymusowego odosobnienia”
(art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.).

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga zidentyfikowania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien nie tylko sformutowac to
zagadnienie, lecz takze przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na
tle ktorych ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na

wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa.

O potrzebie wyktadni przepisow prawnych jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna moéwi¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub
mogacego mieC zastosowanie w sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy
prawne, a brak jest wypowiedzi w doktrynie i orzecznictwie, ktére by te rdznice
usuwaty i wyjasniaty przyczyny ich wystepowania. Ponadto, zagadnienie prawne

ani potrzeba wykfadni przepiséw prawnych nie powstajg, gdy Sad Najwyzszy
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zajmowat co do nich stanowisko i wyrazat poglad we wcze$niejszych wydanych

orzeczeniach, a nie zaszty zadne okolicznosci uzasadniajgce ich zmiane.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sformutowany przez
skarzgcego nie spetnia powyzszych wymagan. Skarzgcy powotat sie wprawdzie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zwigzku z wyktadnig
I stosowaniem art. 24 k.c. i art. 448 k.c., lecz nie podjgt proby przedstawienia
wywodu prawnego, ktory swiadczytby o rozbieznych ocenach prawnych poddane;j
pod rozwage kwestii. Sformutowanie zagadnienia prawnego bez wyjasnienia
dlaczego jest ono istotne, bez wykazania rozbiezno$ci w orzecznictwie sgdow, przy
jednoczesnym braku jakiejkolwiek argumentacji odnoszgcej sie do istoty tego
zagadnienia, nie tylko przesgdza o niedochowaniu obowigzku zbudowania wywodu
prawnego na temat celowosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, lecz
nadto nie stanowi skutecznego sposobu wykazania, ze rozstrzygniecie
ewentualnych watpliwosci zachodzacych na jego tle przyczyni sie do rozwoju prawa

i ustalenia kierunku jego interpretaciji.

Podobnie skarzgcy nie sprostat wymogowi przedstawienia réznych
lub sprzecznych rozstrzygnie¢ w analogicznych sprawach, w ktorych sady orzekaty
na podstawie art. 24 k.c. i art. 448 k.c. Nie jest jasne, na czym ma polegac
wyjasnienie ,statusu osadzonego w kontekscie mozliwosci domagania
sie skutecznej ochrony dobr osobistych i Zzgdania zadoscuczynienia”. Jest
oczywiste, ze status osoby pozbawionej wolnosci nie powinien prowadzic
do bagatelizowania znaczenia roszczen zgtoszonych przez te osobe, a przepisy
prawa materialnego i procesowego gwarantujg jej dostep do sgdu w tym samym
zakresie, w jakim z prawa tego korzystajg osoby, wobec ktorych takich kar nie
orzeczono (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2011 r.,
[l CZP 25/11). Sady obu instancji w niniejszej sprawie rozpoznaty merytorycznie
roszczenia powoda, lecz jego twierdzenia, ze warunki, w jakich odbywa kare

prowadzg do naruszenia jego dobr osobistych uznaty za niewykazane.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie na temat ochrony débr
osobistych o0séb odbywajgcych kare pozbawienia wolnosci, w szczegolnosci

z uwzglednieniem wszystkich parametrow, jakie ma spetnia¢ miejsce wykonywania
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kary, stopnia ucigzliwosci czy czasu przebywania w okreslonych warunkach. Sad
Najwyzszy zwracat uwage na koniecznos¢ indywidualnego podejscia do kazdego
ocenianego przypadku, z uwzglednieniem jednak tego, ze w odbywanie kary
pozbawienia wolnosci wpisane sg pewne niedogodnosci, z ktérymi musi liczy¢ sie
osoba, ktéra naruszyta prawo w stopniu uzasadniajgcym wymierzenie jej tego
rodzaju kary (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2022 r.,

| CSK 3720/22 i orzecznictwo tam powotane).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 pkt i 2 k.p.c.
orzeczono jak w pkt 1. Ze wzgledu na sytuacje osobistg, zdrowotng i majgtkowag
powoda, ujawniong przez niego we wnioskach o przyznanie mu prawa pomocy,
odstgpiono od obcigzania go kosztami postepowania na rzecz pozwanego (art. 102
w zw. z art. 39821 j art. 391 § 1 k.p.c.).

O wynagrodzeniu petnomocnika reprezentujgcego powoda z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono stosownie do § 2 pkt 1, §4 ust. 1i 3, § 14
ust. 1 pkt 26 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2019 r.
poz. 18).

AW.

[at]



