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POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrze$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powddztwa A. M.

przeciwko B. H.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 wrzesnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 listopada 2014 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1800 zi
(jeden tysigc osiemset ziotych) tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 listopada 2014 r. Sad Apelacyjny w (...)
uwzgledniajgc w catosci apelacje powddki A. M. zmienit wyrok Sgdu pierwszej
instancji w ten tylko sposéb, ze date poczatkowg ptatnosci ustawowych odsetek od
zasgdzonej od pozwanej na rzecz powodki z tytutu zachowku kwoty 51 515 zt
okreslit na dzien 3 marca 2007 r. zamiast na dzien 2 pazdziernika 2013 r. Sad
drugiej instancji oddalit w catosci apelacje pozwanej dotyczgcg uwzglednienia

powddztwa i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia o dacie poczgtkowej ptatnosci ustawowych
odsetek Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sadu pierwszej instancji,
ze roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwilg okreslenia jego wysokosci
przez sad wedlug cen z daty orzekania i dopiero od tej daty nalezg sie
ustawowe odsetki za opdznienie. Stwierdzit, Zze roszczenie o zachowek jest
od poczgtku dtugiem pienieznym a orzeczenie o nim ma charakter deklaratoryjny.
Przepisy nie okreslajg terminu wymagalnosci roszczenia o zachowek, wobec
czego ma do niego zastosowanie art. 455 k.c. i powinno by¢ ono spetnione przez
obowigzanego niezwlocznie po wezwaniu go przez uprawnionego do zapfaty.
W rozpoznawanej sprawie wezwaniem tym bylo doreczenie pozwanej odpisu

pozwu i od tej daty nalezg sie ustawowe odsetki.

W skardze kasacyjnej pozwanej, obejmujgcej uwzglednienie powoddztwa
oraz oddalenie jej apelacji i rozstrzygniecie o kosztach procesu, skarzgca jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofata sie na przestanki
przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wskazata, ze na tle art. 455
w zw. z art. 991 § 2, art. 995 § 1 i art. 481 § 1 k.c. powstato istotne zagadnienie
prawne: ,od jakiej daty nalezy ustalaé termin wymagalnosci $wiadczenia
0 zachowek, czy odpowiedz na to pytanie jest jednakowa w kazdym przypadku
czy tez zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy, a jesli tak, to jakie okolicznosci
mogg mie¢ wptyw na te odpowiedz, a w szczegodlnosci czy termin wymagalnosci

Swiadczenia o zachowek powinien by¢ ustalony od daty wyroku zasgdzajgcego



zachowek, czy od daty otrzymania przez zobowigzanego wezwania do

zaptaty zachowku.

Skarzgca stwierdzita tez, ze na tle wyktadni wskazanych przepiséw doszio
do rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w kwestii wymagalnosci swiadczenia
0 zachowek oraz daty poczagtkowej pfatnosci odsetek, co wymaga dokonania

wyktadni przez Sad Najwyzszy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Choc¢ skarzgca powotata sie na obie przestanki przedsgdu przewidziane
w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., traktujgc je zamiennie, co wskazuje na ich btedne
rozumienie, to uzasadnienie wniosku sprowadza sie do przedstawienia dwoch
stanowisk prezentowanych w doktrynie i orzecznictwie w kwestii wyktadni art. 455
w zw. z art. 481 § 1 i art. 991 k.c. w zakresie wymagalnosci roszczenia o zachowek
i daty poczatkowej ptatnosci odsetek od zasgdzonego z tego tytutu Swiadczenia,
co wskazuje, ze w istocie podstawe wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania stanowi przestanka przedsadu przewidziana w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c., a nie przestanka okreslona w pkt 1 tego przepisu, ktéra nie zostata

uzasadniona.

Nie wystepujg jednak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ostatniego
okresu istotne rozbieznosci w wyktadni wskazanych wyzej przepiséw w opisanej
kwestii. Przegladu orzecznictwa w tym zakresie dokonat Sad Najwyzszy w wyroku
zdnia 24 lutego 2016 r. | CSK 67/15 (nie publ.), w ktorym omodwit rowniez
szczegdtowo i wyczerpujgco wszystkie istotne problemy prawne zwigzane
z wymagalnoscig roszczenia o zachowek i datg poczgtkowg ptatnosci odsetek od
zasgdzonej z tego tytutu kwoty, wyjasniajgc tez wszystkie watpliwosci wskazane
przez skarzacg w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i wskazujgc art. 455 k.c. jako podstawe prawng oceny wymagalnosci
roszczenia o zachowek. Jest to stanowisko zdecydowanie przewazajgce
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w ktéorym wskazuje sie tez powszechnie,
ze inne zasady wymagalnosci roszczenia i daty poczatkowej ptatnosci odsetek,
w tym od daty wyrokowania, mogg znalez¢ zastosowanie jedynie w szczegdlnych

okolicznosciach konkretnej sprawy, jako wyjatki od zasady.



Nalezy zatem uznac, ze obecnie nie wystepuje potrzeba dokonania przez
Sad Najwyzszy wyktadni przepisow we wskazanym przez skarzgcg zakresie,
co prowadzi do wniosku, iz nie wykazata ona istnienia przestanki przedsadu,
na ktorg sie powotata, co skutkowato odmowg przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., bowiem Sad Najwyzszy nie
znalazt takze okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod

uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw.
z art. 108 § 1, art. 391 § 1i art. 3982 k.p.c.



