Sygn. akt | CSK 788/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Prezydenta W.

przeciwko I. J., (...)

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 maja 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej I. J.

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt IV Ca [...]/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza pozwanej I. J. kosztami postepowania przed
Sadem Najwyzszym,

3) przyznaje adw. J. D. od Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w W. wynagrodzenie w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt - podwyzszone o stawke podatku od towaréw i
ustug nalezng za tego rodzaju czynnosci - za nieoptacong pomoc
prawng udzielong pozwanej l. J. z urzedu w postepowaniu przed

Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjne;
wniosku o0 przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy wykaze,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 8 grudnia
2016 r. pozwana |. J. oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaty przez skarzgcg przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze wyrdzniona w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy
zasadnosc¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie,
bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiScie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.

Tymczasem skonfrontowanie uzasadnienia tresci wniosku 0 przyjecie skargi



kasacyjnej do rozpoznania z motywami przywotanymi przez Sgd drugiej instancji na
poparcie przyjetego rozstrzygniecia nie pozwala w Zzaden sposob stwierdzi¢, iz doszto
do ,oczywistych” uchybien w zakresie stosowania przepisow prawa materialnego
i procesowego, ktére w sposéb bezposredni i widoczny prima facie prowadzity do
nieprawidtowego rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji. Nalezy bowiem uwzgledni¢, ze
podstawg przyczyng uzasadniajgcg oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej jest
powotanie sie przez skarzgcg na naruszenie art. 5 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1007), zgodnie
z ktérym w razie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym treSC ksiegi rozstrzyga na
korzys¢ tego, kto przez czynnos¢ prawng z osobg uprawniong wedtug tresci ksiegi
nabyt witasno$¢ Ilub inne prawo rzeczowe (rekojmia wiary publicznej ksiag
wieczystych). Tymczasem skarzgca nie wywodzi swoich praw ujawnionych w ksiedze
wieczystej z czynnosci prawnej dokonanej z osobg ujawniong w tej ksiedze, lecz
materialnoprawnie nieuprawniong. Rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych nie
obejmuje nabycia praw na mocy orzeczenia sgdu. Nie mozna uzna¢ takze za
oczywiscie uzasadniony zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
w sytuacji, w ktorej Sad drugiej instancji wskazat w uzasadnieniu, na jakiej podstawie
przyjat, ze decyzja administracyjna z dnia 24 lipca 1967 r. jest ostateczna i wykonalna.
W ramach tak skonstruowanego zarzutu nie mozna skutecznie kwestionowac
prawidtowosci wyzej wskazanego ustalenia faktycznego, ktérym - zgodnie z art. 398%3

§ 2 k.p.c. - jest zwigzany Sad Najwyzszy.

W sprawie nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie rozstrzygniecia o nieobcigzaniu
skarzgcej kosztami postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 w zw.
z art. 391 § 1i 3982 k.p.c. Natomiast w przedmiocie przyznania adwokatowi J. D. od
Skarbu Panstwa — Sgadu Rejonowego w W. wynagrodzenia tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu podwyzszonego o kwote podatku od

towardw i ustug, na stosowny wniosek, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 2



wzw. z § 16 ust. 4 pkt 2, § 11 pkt 8 w zw. z § 8 pkt 7 oraz § 4 ust. 2 i 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.).
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