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POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Maria Szulc

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z wniosku Narodowego Banku Polskiego
przy uczestnictwie [...] Banku [...] w W. w upadtosci likwidacyjnej, Syndyka masy

upadtosci [...] Banku [...] w W. w upadtosci likwidacyjnej, T. G.i,,G.” sp. z 0.0.
wW.

0 zmiane wpisu,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 26 kwietnia 2018 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika T. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 sierpnia 2016 r., sygn. akt XXIll Ga [...],

uchyla zaskarzone postanowienie oraz poprzedzajace je
postanowienie Saqdu Rejonowego w W. z dnia 27 kwietnia

2016 r., sygn. akt WA XINs  Rej. [...] i postanowienie
referendarza Sadu Rejonowego w W. sygn. akt Xl Ns Rej [...],
znosi postepowanie i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu
w W. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca - Narodowy Bank Polski ztozyt w dniu 29 grudnia 2015 r.
wniosek 0 zmiane wpisu w rejestrze zastawow w zakresie numeru pozycji rejestru
zastawow [...], domagajac sie wykreslenia jako zastawnika [...] Banku [...] obecnie
w upadtosci likwidacyjnej w W., dalej - ,B”) i wpisanie w to miejsce wnioskodawcy.
Do wniosku zatgczyt dwie umowy z dnia 20 sierpnia 2015 r. zawarte miedzy NBP a
[...] Bankiem [...] w W. przed ogtoszeniem jego upadtosci - umowe o kredyt
refinansowy na przywrocenie ptynnosci ptatniczej oraz umowe o przelew
wierzytelno$ci na zabezpieczenie (z zatgcznikiem w postaci wykazu umow
kredytowych, okreslajgcym wierzytelnosci objete cesjg) i oswiadczenie o poddaniu

sie przez Bank [...] egzekuciji, stanowigce zatgcznik do umowy kredytowe;.

Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2016 r. referendarz sgdowy w Sagdzie
Rejonowym w W. oddalit wniosek. W uzasadnieniu wskazat, ze w przedtozonej
umowie cesji wierzytelnosci nie podano siedziby i adresu nowego zastawnika,
wobec czego nie zostaly spetnione wymagania stawiane umowie zastawniczej
przewidziane w art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawdw (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1278 ze zm. - dalej ,u.z.r.”),
W zwigzku z czym nie zaszly przestanki okreSlone w art. 40 ust. 3 u.zr,

uzasadniajgce dokonanie wpisu.

Whnioskodawca ztozyt skarge na orzeczenie referendarza, domagajac sie
dokonania wpisu zgodnie z wnioskiem; wskazat, ze w przedtozonych dokumentach
znajdujg sie informacje konieczne do dokonania zmian w rejestrze zastawoéw -
adres dtuznika lub zastawcy ujety jest w zatgczniku do umowy cesji, adres
poprzedniego zastawnika jest znany przez upublicznienie go w Krajowym Rejestrze
Sgdowym, za$ Narodowy Bank Polski jest podmiotem publicznie znanym i jego

adres sad zna z urzedu.

Zarzgdca wpisanego zastawnika - [...] Banku [...] w W., pozostajgcego na
tym etapie postepowania z w upadtosci uktadowej oraz dtuznik przychylit sie do
argumentacji referendarza, podobnie jak zastawca — T. G.



Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w W. uwzglednit
wniosek w catosci, dokonujgc wnioskowanej zmiany zastawnika. Wskazat, ze
umowa o0 przelew wierzytelnosci na zabezpieczenie z dnia 20 sierpnia 2015 r. nie
wytgczata przejscia zastawu rejestrowego na cesjonariusza, a zatgcznik do tej
umowy zawierat wszelkie niezbedne dane o zastawcy, zastawniku i dtuznikach.
Przelew wierzytelnoSci i przeniesienie zastawu na nowego zastawnika nie
stanowito zmiany umowy zastawniczej. W wypadku zawarcia takiej umowy art. 17
u.z.r. nie przewiduje obowigzku zachowania dodatkowych wymagan, nie ma tez
obowigzku umieszczenia w jej tresci wszelkich obligatoryjnych postanowiern umowy
zastawu rejestrowego. Sad Rejonowy uznat, ze przedtozone dokumenty zawierajg
wymagane dane, poniewaz wynika z nich adres zastawcy, zastawnika i dtuznika.

Adres NBP jest znany z urzedu, a siedzibe tego Banku ustawa lokuje w W.

Sad Rejonowy przyjat, ze w sprawie nie miat zastosowania art. 81 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz.
2344 ze zm. - dalej ,p.u.”), poniewaz wpisanie wnioskodawcy jako zastawnika na
skutek przejscia na niego prawa akcesoryjnego nie prowadzito do
niedopuszczalnego obcigzenia zastawem rejestrowym skfadnikdw majgtku
upadtego - dotychczasowego zastawnika, lecz tylko do zmiany zastawnika

w zakresie juz wpisanego zastawu rejestrowego.

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2016 r. Sad Okregowy w W. oddalit
apelacje wniesione przez zastawce — T. G. i Syndyka masy upadtosci
wykreslonego zastawnika - [...] Banku [...] w upadtosci likwidacyjnej w W. od

postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 kwietnia 2016 r.

Apelacja Syndyka masy upadtosci B. zostata oddalona z uwagi na
stwierdzenie przez Sad odwotawczy, ze skarzgcemu nie stuzy legitymacja do
zaskarzenia postanowienia Sgdu Rejonowego, poniewaz - zdaniem tego Sadu -
legitymowany do dziatania pozostawat upadty bank. Sgd Okregowy zwrécit uwage,
ze zgodnie z art. 67 ust. 2 p.u.n. przedmiot zabezpieczenia (wylgczajgc papiery
wartosciowe) ustanowionego na rzecz Narodowego Banku Polskiego przez
podmiot dokonujgcy operacji z tym bankiem lub przez jakikolwiek inny podmiot, nie

wchodzi do masy upadto$ci w razie ogtoszenia upadtosci ktéregokolwiek z nich.



Skoro wiec umowa o przelew wierzytelnosci na zabezpieczenie zostata zawarta
z wnioskodawcg, to wierzytelnos¢ stanowigca przedmiot umowy nie weszta do
masy upadtosci i nie podlega ochronie jako jej czes¢, ani tez nie pozostaje
w zarzgdzie syndyka masy upadtosci, poniewaz syndyk - na podstawie art. 144
ust. 1 p.u.n. - moze wszczynac i prowadzi¢ tylko postepowania dotyczgce masy

upadtosci.

Oddalajgc apelacje T. G., Sad odwotawczy podzielit ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne Sgdu Rejonowego, dotyczgce skutecznosci zawartej przez
wnioskodawce i pierwotnego zastawnika umowy cesji wierzytelnosci i przeniesienia
w jej wyniku wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem. Zgodzit sie ze stanowiskiem,
ze przelana wierzytelnosc juz istniata i byta zabezpieczona zastawem rejestrowym.
Zmiana nastepowata jedynie po stronie zastawnika i nie byla nastepstwem
zawarcia nowej umowy zastawniczej. W takim wypadku art. 17 u.z.r. nie przewiduje
szczegolnych wymagan dla wniosku o zmiane wpisu, ani dla umowy cesji
wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem, co usuwato potrzebe stosowania art. 3
ust. 2 u.z.r. Gdyby jednak przepis ten stosowaé, to jego wymagania zostaty
spetnione, skoro adres i siedziba wnioskodawcy zostaty wskazane w formularzu
wniosku o zmiane w rejestrze zastawdéw, a sam formularz zostat podpisany przez
osobe upowazniong do dziatania w imieniu wnioskodawcy. Do wniosku zatgczono
umowe cesji wierzytelnosci wraz z zatgcznikiem umozliwiajgcym ustalenie
przedmiotu zastawu, przeniesionego umowg cesji wraz z zabezpieczeniem na

rzecz wnioskodawcy.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng ztozyt uczestnik T.G.,
zaskarzajgc je w catosci. Zarzucit naruszenie art. 3 ust. 2 pkt 2 i 3 oraz art. 39 ust. 1
ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, art.
67 ust. 2 p.u.n. We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
w catosci i orzeczenia co do istoty sprawy albo przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci, z urzedu - na podstawie art. 3982 § 1 k.p.c. w zw.

zart. 13 § 2 k.p.c. - nalezato rozwazy¢ czy postepowanie w sprawie nie byto



dotkniete niewaznoscig na etapie prowadzenia go przed Sgdem drugiej instancji.
Watpliwosci w tym zakresie wigzg sie z prawidtowoscig reprezentacji uczestnika - B.
Z akt sprawy wynika, ze postanowieniem z dnia 30 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy
w W. ogtosit upadtos¢ tego uczestnika z mozliwoscig zawarcia uktadu (k. 30).
Jednoczesnie wyznaczyt zarzadce oraz kuratora do reprezentowania banku w
postepowaniu upadtosciowym. Doreczenia w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
dokonywane byly na adres B., odpowiedz na skarge na postanowienie referendarza
ztozyt za tego uczestnika zarzgdca banku. Postanowieniem z dnia 22 lutego 2016 r.
zmieniono sposob prowadzenia postepowania upadto$ciowego na obejmujgce
likwidacje majatku upadtego oraz ustanowiono syndyka masy upadtosci (k. 99).
Od 26 kwietnia 2016 r. doreczenia kierowane byly zamiennie - na adres kancelarii
syndyka (k. 68, 105) lub na adres upadtego (k. 76). Postanowienie Sadu
Rejonowego z dnia 27 kwietnia 2015 r. (uwzgledniajgce wniosek NBP) wskazywato
jako uczestnika upadty bank. Apelacje od niego ztozyt syndyk masy upadfosci.
Uczestnikiem postepowania pozostat jednak nadal upadty B., czemu dat wyraz Sad
Okregowy w sentencji skarzonego postanowienia, doprecyzowujgc jego oznaczenie
w drodze sprostowania postanowieniem z dnia 27 czerwca 2017 r. Stanowisko to
byto spojne z pogladem wyrazonym w uzasadnieniu postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 23 sierpnia 2016 r., poniewaz przyczyng oddalenia przez ten
Sad apelacji syndyka byt poglad, ze nie byt on legitymowany do jej wniesienia,
skoro art. 67 ust. 2 p.u. wylgczyt w tym wypadku przedmiot zabezpieczenia
ustanowionego na rzecz Narodowego Banku Polskiego z masy upadtosci B., czego
skutkiem byto - zdaniem Sgdu - zachowanie legitymacji przez upadtego, ktérego nie
mogt reprezentowac syndyk.

Poglad ten jednak nie byt prawidtowy. Problem reprezentacji upadtego banku
w takim postepowaniu zostat czesciowo wyjasniony przez Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 18 maja 2017 r., Il CZP 6/17 (Biuletyn Sgdu Najwyzszego 2017,
nr 5, s. 11), wydanej w analogiczne] sprawie, dotyczgcej zabezpieczenia innej
wierzytelnosci objetej tymi samymi umowami, ktére sg podstawg zgdan objetych
wnioskiem w niniejszej sprawie. Sad Najwyzszy przyjat, i poglad ten akceptuje
sklad rozpatrujgcy niniejszg sprawe, ze w razie ogtoszenia upadfosci banku

bedgcego zastawnikiem, uczestnikiem postepowania o wpis zmiany zastawnika



W rejestrze zastawow w zwigzku z przelewem wierzytelnosci zabezpieczonej tym
zastawem jest syndyk masy upadiosci zastawnika. W przeprowadzonej
analizie prawnej Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze zgodnie z majgcym
zastosowanie w tej sprawie na podstawie art. 449 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. -
Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. z 2015 r., poz. 1574 ze zm.), podstawg rozwazan
prawnych sg przepisy ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe
i naprawcze w brzmieniu obowigzujagcym przed dniem 1 stycznia 2016 r.
(jedn. tekst: Dz.U. z 2012 r., poz. 1112 ze zm. - dalej: ,p.u.n.”), gdyz upadtosc
banku bedgcego zastawnikiem zostata ogtoszona przed dniem 1 stycznia 2016 r.
Na podstawie art. 143 p.u.n., po uprawomocnieniu sie postanowienia o zmianie
sposobu prowadzenia postepowania upadtosciowego z mozliwoscig zawarcia
uktadu na postepowanie obejmujgce likwidacje majgtku, zastosowanie znajdowat
art. 144 ust. 1 i 2 p.u.n., zgodnie z ktérymi postepowania sgdowe dotyczgce masy
upadtosci mogty by¢ wszczete i dalej prowadzone wytgcznie przez syndyka, przy
czym syndyk prowadzit je na rachunek upadtego, ale w imieniu witasnym.
Postepowanie wszczete przed ogtoszeniem upadtosci z udziatem upadtego,
powinno zostaé podjete z udziatem syndyka w miejsce upadtego (art. 180 § 1
pkt5w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Postepowanie sgdowe dotyczgce masy upadtosci
to postepowanie odnoszgce sie do praw iobowigzkow dotyczgcych mienia
wchodzgcego w sktad masy upadtosci, rowniez takie, ktérego rozstrzygniecie moze
wptywac na majgtek wchodzgcy w sklad masy upaditosci. Nie ma przy tym
znaczenia, czy przedmiotem rozstrzygniecia jest zasgdzenie swiadczenia, ustalenie,
czy uksztattowanie praw majagtkowych. W przypadku ogtoszenia upadtosci
zastawnika, przystugujgcy mu zastaw rejestrowy co do zasady wchodzi do masy
upadtosci (art. 61 i 62 p.u.n.). Artykut 17 ust. 1 u.z.r. umozliwia skuteczne
przeniesienie wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem rejestrowym, zanim nastgpi
wpis nabywcy - jako zastawnika - do rejestru zastawow. Jednak wpis przejscia
zastawu rejestrowego na nabywce wierzytelnosci ma charakter konstytutywny.
W wypadku ogtoszenia upadtos$ci zastawnika, postepowanie o wpis w rejestrze
zastawdéw zmiany zastawnika w zwigzku 2z przeniesieniem wierzytelnosci
zabezpieczonej zastawem rejestrowym na jej nabywce dotyczy masy upadtosci

zastawnika. Zatem legitymacje do jego wszczecia lub uczestniczenia w nim ma



syndyk masy upadtodci, ktory dziata w tym postepowaniu na rzecz upadtego, ale
w imieniu wiasnym. Przytoczone rozwazania uzupetni¢ nalezy wyjasnieniem, jakie
znaczenie ma art. 67 ust. 2 p.u.n., ktéry Sgd Okregowy uznat za norme decydujgca
0 wytgczeniu uprawnienia syndyka do reprezentowania upadtego. Przepis ten
odwotuje sie do art. 12 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o ostatecznosci
rozrachunku w systemach ptatnosci i systemach rozrachunku papieréw
wartosciowych oraz zasad nadzoru nad tymi systemami (jedn. tekst Dz.U. z 2018 r.,
poz. 145 ze zm.), majgcego charakter normy kolizyjnej i przewiduje, ze przedmiot
zabezpieczenia ustanowionego na rzecz m. in. NBP przez podmiot dokonujgcy
operacji z tym bankiem lub przez jakikolwiek inny podmiot nie wchodzi do masy
upadtosci w razie ogtoszenia upadiosci ktéregokolwiek z nich. Zgodnie z art. 67
ust. 3 p.u.n., prawa podmiotu, na rzecz ktérego zostato ustanowione takie
zabezpieczenie do zaspokojenia sie z tego =zabezpieczenia, nie ogranicza
ogtoszenie upadto$ci podmiotu, ktory ustanowit to zabezpieczenie. Istotg tego
przepisu jest wiec ustawowe wytgczenie z masy upadtosci przedmiotu
zabezpieczenia ustanowionego m. in. na rzecz NBP, przy czym art. 67 ust. 3
precyzuje skutki tego wylgczenia - ogtoszenie upadtodci ustanawiajgcego
zabezpieczenie nie ogranicza mozliwosci zaspokojenia sie z niego przez
uprawnionego. W rozpatrywanej sprawie zabezpieczenie zastawem na prawie
rejestracji znaku towarowego przystugujgcym skarzgcemu uczestnikowi — T. G. nie
byto ustanowione na rzecz NBP, lecz na rzecz B. jako zabezpieczenie
wierzytelnosci tego Banku wynikajgcych z umowy kredytowej zawartej
uczestnikiem ,,G.” sp. z 0.0. w W. Na tym etapie nie spetniato wiec kryteriéw art. 67
ust. 2 p.u.n. Wierzytelnos¢ zabezpieczona zastawem stata sie przedmiotem obrotu
miedzy B. a NBP - zabezpieczyta spfate przez B. kredytu udzielonego mu przez
NBP. Zostata przelana na rzecz NBP, ktory byt uprawniony do wykorzystania
zabezpieczenia w wypadku niedotrzymania terminu sptfaty kredytu przez B. Artykut
67 ust. 2 p.u.n. moégtby mie¢ zastosowanie w wypadku sporu co do skutecznosci
przelewu wierzytelnosci na zabezpieczenie. Zastaw rejestrowy stanowit prawo
akcesoryjne zabezpieczajgce przelang wierzytelnos¢, a wnioskodawca powotuje sie
na nabycie takze prawa do wykorzystania tego zabezpieczenia, a wiec prawo

zastawu takze stanowito element zabezpieczenia kredytu udzielonego przez NBP, co



uzasadniato zastosowanie do niego wskazanego przepisu ze skutkiem wytgczajgcym
to prawo z masy upadtosci B., mimo formalnego przystugiwania go B. do czasu
ujawnienia w rejestrze zastawdw jego przejscia na NBP, stanowigcego zdarzenie
wywotujgce skuteczno$¢ przeniesienia zastawu (art. 17 ust. 1 zd. ostatnie u.z.r.).
Zastaw rejestrowy jest prawem akcesoryjnym, zwigzanym z zabezpieczang
wierzytelnoscig. Wytgczenie w tym wypadku jest przewidziane na korzyS¢ banku
i ewentualny spor o skutecznos¢ przejscia wierzytelnosci i zabezpieczajgcego je
zastawu na NBP toczy¢ sie moze jedynie pomiedzy masg upadtosci a tym bankiem,
a nie miedzy upadtym a wnioskodawcg. Gdyby bowiem nie doszto do skutecznego
przejécia scedowanych wierzytelnosci i zabezpieczajgcego je zastawu na rzecz
wnioskodawcy, jego przedmiot pozostatby w masie upadtosci, podobnie jak do masy
wesztaby ewentualna nadwyzka wartosci zabezpieczenia po zaspokojeniu przez
wnioskodawce z przedmiotu zastawu jego wierzytelnosci z tytutu kredytu
udzielonego B. Oznacza to, ze spér o skutecznos¢ zabezpieczenia wierzytelnosci
kredytowe]j mogt wystgpic jedynie pomiedzy wnioskodawcg a masg upadfosci, co
wspiera stanowisko, ze w takim postepowaniu dziata syndyk masy upadtosci, nie
moze natomiast bra¢ w nim udziatu upadty zastawnik.

W konsekwencji przyja¢ nalezato, ze nieprawidtowe bylo wystepowanie
w sprawie B. jako upadtego, przy czym dodatkowo wskazac trzeba, ze podmiot ten
nie byt nalezycie reprezentowany w toku postepowania. Ogtoszenie upadtosci banku
powoduje bezposrednie skutki w zakresie jego reprezentacji, poniewaz wigze sie z
definitywnym rozwigzaniem organdéw zarzgdzajgcych tym bankiem i jego organow
nadzorczych (por. art. 433 p.u.n.). Na potrzeby postepowania upadtosciowego
problem reprezentacji upadtego wyjasnia art. 429 § 3 p.u.n., zobowigzujgcy sad do
ustanowienia w tym celu kuratora, o ktérym mowa w art. 187 ust. 1 p.u.n. Przepis ten
ogranicza jednak zakres =zadan kuratora do wystepowania w postepowaniu
upadfosciowym i nie przyznaje mu szerszych uprawnien do innych postepowan. W
imieniu pozwanego nie dziatat kurator ustanowiony na podstawie art. 42 § 1 k.c.
Tym samym upadty, ktérego Sady traktowaty jako uczestnika postepowania, nie
miat organu uprawnionego do jego reprezentacji, co powodowato niewaznosc
postepowania, natomiast syndyk masy upadtosci, ktory powinien byt w tym

postepowaniu wystgpic, nie byt formalnie uznawany za uczestnika, lecz za podmiot



nieuprawniony do reprezentowania upaditego i podejmowania czynnosSci
procesowych w sprawie, co Sgd Okregowy wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Takie uksztaltowanie podmiotowe postepowania spowodowato jego
niewazno$¢ z przyczyn wskazanych w art. 379 pkt 2 i 5 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2
k.p.c. - upadty nie miat organu powotanego do jego reprezentowania, a syndyk
masy upadtosci zostat pozbawiony mozliwosci obrony swoich interesow, gdyz nie
zostat wezwany w charakterze uczestnika. Niewaznos¢ postepowania wystgpita
przed Sgdami obu instancji i spowodowata koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
postanowienia oraz postanowienia Sadu pierwsze] instancji, zniesienia
postepowania w sprawie i przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. do
ponownego rozpoznania. Zniesienie catosci postepowania i koniecznosc
przeprowadzenia go od nowa usuwato potrzebe rozwazenia pozostatych zarzutéw

skargi kasacyjnej.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 39821 w zw.
zart. 391§ 1,art. 108 §2iart. 13 § 2 k.p.c.
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