Sygn. akt | CSK 776/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak

SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko K. I.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 stycznia 2019 .,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 kwietnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) oddala skarge kasacyjna;
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego w W. oddalajgcego powodztwo o zasgdzenie
kwoty 93 598,40 zt.

Ustalit, ze strony zawarty w dniu 19 grudnia 2006 r. umowe, ktorej
przedmiotem byto $wiadczenie przez powoda (zleceniobiorce) ustug polegajgcych
na doprowadzeniu do nabycia nieruchomosci o powierzchni okoto 100 000 m?,
w sktad ktorej miaty pochodzi¢ dziatki na oznaczonym terenie, z przeznaczeniem
na zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng oraz obiekty biurowo - ustugowo -
handlowe, obiekty wielkopowierzchniowe. Za powoda umowe podpisata S. B.,
celumowy byt znany powodowi a termin na realizacje zamierzonego
celu inwestycyjnego ustalono na 31 grudnia 2008 r. Wynagrodzenie okreslono na
120 zt netto za kazdy metr kwadratowy powierzchni nieruchomosci, ptatne w trzech
czesciach - pierwsza w kwocie 40 zt plus VAT za kazdy metr kwadratowy
powierzchni w terminie 7 dni od zawarcia umowy sprzedazy i prawidiowo
wystawionej faktury VAT, druga 40 zt plus VAT za kazdy metr kwadratowy
powierzchni w terminie 7 dni od uzyskania prawomocnej i ostatecznej decyzji
0 warunkach zabudowy i trzecia 40 zt plus VAT za kazdy metr kwadratowy
powierzchni w terminie 7 dni od uzyskania prawomocnego i ostatecznego

pozwolenia na budowe.

W dniu 10 kwietnia 2007 r strony zawarty aneks, w ktorym wskazaty,
ze wynagrodzenie jest ptatne w formie zaliczki 12 zt plus VAT za kazdy metr
kwadratowy nieruchomosci nabyty umowg przedwstepng lub warunkowg zawartg
do dnia 10 kwietnia 2007 r. przez zleceniodawce we wspotpracy ze zleceniobiorca,
pozostata kwota 20 zt zostanie zaptacona po zawarciu wszystkich tych uméw
w formie uméw ostatecznych, a nadto strony przewidzialy, ze wynagrodzenie jest

ptatne po zawarciu wszystkich umow ostatecznych.

S. B. i M. K.-K. wykonywaty zlecenie na rzecz powoda a w imieniu i na rzecz
pozwanego dziatali jego pracownicy oraz prawnicy. W wyniku dziatania oséb

wspotpracujgcych z powodem pozwany nabyt fgcznie 58 218,75 m? oraz dziatke o



powierzchni 959 m? a 51542 nabyta wskazana przez niego osoba trzecia.
Czynno$ci pracownikéw powoda polegaty na rozmowach wstepnych dotyczgcych
sprzedazy dziatek z wiascicielami nieruchomosci, umawianiu spotkan stron umow i
udziatu w negocjacjach az do obecnosci przy sporzgdzeniu aktéw notarialnych.
Przygotowywali oni dokumenty niezbedne do sporzadzenia uméw przedwstepnych,
zwigzane z doprowadzeniem do prawa odstgpienia przez ARR i przygotowywali
dokumenty konieczne do umow ostatecznych. Udzielali pomocy w sprawach
spadkowych, odzyskiwaniu nieruchomosci, ich podziale, wspétpracowali w

uregulowaniu stanu prawnego dziatek nalezgcych do Skarbu Panstwa.

W dniu 7 kwietnia 2008 r. pozwany dokonat na rzecz powoda
za doprowadzenie do nabycia nieruchomos$ci pierwszej czesci wynagrodzenia
w kwocie po 40 zt netto za kazdy metr kwadratowych kupionych nieruchomosci.
Pozwany nie mégt zrealizowac planéw z uwagi na brak kupna wystarczajgcej iloSci
ziemi i wzrost ich ceny. Wynagrodzenie powoda nie byto uzaleznione od zmian
wysokosci cen gruntéw, a ptatnosc¢ pozostatych 40 zt byta uzalezniona od zawarcia

wszystkich umow.

Wobec uptywu terminu, na jaki zostata zawarta umowa strony zaprzestaty jej
wykonywania. Pozwany pozostawit sobie dziatki na zabudowe mieszkaniowg

a w pozostatej czesci szukat operatora.

W dniu 1 kwietnia 2010 r. powdd wystawit fakture na kwote 1 420 561,90 zt
ale pozwany zakwestionowat istnienie zobowigzania, a w dniu 11 maja 2010 r.
powdd wezwat pozwanego do niezwtocznego ztozenia wniosku o wydanie decyz;ji
dla budynku handlowo - biurowo - ustugowego na nieruchomosci zakupionej przez
pozwanego i ztozenia wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe dla
budynkéw mieszkalnych. W dniu 20 grudnia 2010 r. wezwat pozwanego do préby
ugodowej o zaptate kwoty 93 598,40 zt brutto tj. wynagrodzenia objetego pkt 3 bic

umowy (2x po 40 z}) za nieruchomo$¢ 959 m?.

Sad Okregowy uznat za nieskuteczny zarzut niewaznosci umowy z dnia
19 grudnia 2006 r., bo nie miata ona charakteru umowy o posrednictwo w obrocie
nieruchomos$ciami, byta waznie zawarta i wykonywana. Jej przedmiotem byto

wykonywanie ustug przez powoda polegajgcych na doprowadzeniu do nabycia



nieruchomos$ci. Byla to umowa nienazwana z elementami umowy podobnej do
Zlecenia o swiadczenie kompleksowych ustug majgcych na celu doprowadzenie do
zakupu S$cisle okreslonych nieruchomosci. Stosownie do 750 k.c. stosuje sie
przepisy o zleceniu a wiec zastosowanie miat tez 734 i n. k.c. - okreslong
czynnoscig moze by¢ jedna czynnos$¢ prawna ale mogg to byC tez czynnosci

okreslone rodzajowo i powtarzalne.

Nie uwzglednit twierdzen powoda, ze skoro przedmiotem umowy nie byto juz
posrednictwo przy uzyskaniu decyzji o zabudowie i pozwoleniu na budowe,
to wynagrodzenie przystugiwato tylko z tytutu nabycia nieruchomosci przez
pozwanego, a termin ptatnosci zostat przesuniety w czasie. Uznat, ze to nie sg raty
wynagrodzenia a jego czesci, do ktérych powdd musi naby¢ prawa - za grunty
kupione wynagrodzenie zostato uiszczone. Prawo do dalszych czesci zostato
uwarunkowane zaistnieniem konkretnych zdarzen do dnia 31 grudnia 2008 r.
i brak podstaw do zgdania powoda z uwagi na nieosiggniecie celu umowy w tym
terminie, bo nie zostato kupione 100 000 m? gruntu, a okreslenie daty
obowigzywania umowy oznaczato date zakonhczenia przygotowania prawnego
inwestycji. Niewywigzanie sie przez pozwanego z umowy, mimo spetnienia
warunkéw przez pozwanego skutkowato koniecznoscig zmiany przez pozwanego

strategii gospodarczej pogarszajgcej warunki kredytowania inwestycyjnego

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sgdu Okregowego w przedmiocie
oceny prawnej charakteru umowy zawartej pomiedzy stronami. Odnoszgc sie do
elementéw przedmiotowo istotnych umowy wskazat, ze w dniu 19 grudnia 2006 r.
art. 180 ust. 4 u.g.n. okreslat jako umowe posrednictwa umowe, w ktorej posrednik
lub przedsiebiorca, o ktérym mowa w art. 179 ust. 3 u.g.n., zobowigzuje sie
do dokonywania dla zamawiajgcego czynnosci zmierzajgcych do zawarcia
umow wymienionych w ust. 1 a zamawiajgcych zobowigzuje sie do wypfaty
wynagrodzenia. Posrednictwo w obrocie polega na zawodowym wykonywaniu
przez posrednika w obrocie nieruchomosciami czynnosci zmierzajgcych do
zawarcia przez inne osoby uméw nabycia lub zbycia praw do nieruchomo$ci.
Zgodnie z art. 179 ust. 1 u.g.n. posrednictwo w obrocie stanowi dziatalnosc
zawodowg wykonywang przez posrednikbw na zasadach okreslonych w u.g.n.,

czyli przez osoby fizyczne posiadajgce licencje zawodowa.



Umowa posrednictwa w obrocie nieruchomosciami stanowita umowe
nazwang unormowang w art. 179 - 183 u.g.n. W ocenie Sgdu Apelacyjnego umowa
0 posrednictwo zawarta z osobg nie majgcg uprawnien do wykonywania zawodu
posrednika jest niewazna jako sprzeczna z ustawg skoro ustawodawca uznat,
ze z uwagi na potrzebe zapewnienia bezpieczenstwa obrotu nieruchomosciami,
wage i znaczenie przedmiotu transakcji, nalezy powierzy¢ czynnosci posrednictwa
w obrocie licencjonowanym posrednikom i dokonat penalizacji prowadzenia tej

dziatalnosci bez posiadania odpowiedniej licenciji.

Z umowy wynika, ze powodd przyjgt zlecenie w Swiadczeniu ustug
polegajgcych na doprowadzeniu do nabycia nieruchomosci o pow. 100 tys. m?
i strony postanowity, ze zleceniobiorca nie jest uprawniony do dokonywania
jakichkolwiek czynnosci prawnych w imieniu zleceniodawcy, nie moze zaciggac
zobowigzan, podpisywa¢ umoéw oraz innych dokumentéw, chyba Ze otrzyma
oddzielny dokument petnomocnictwa uprawniajgcy go do dziatan wymienionych
wyraznie w tresci petnomocnictwa. Powdd podjgt sie zatem wykonywania
czynnosci faktycznych zmierzajgcych do zawarcia przez pozwanego nabycia
nieruchomo$ci w zamian za ustalone wynagrodzenie, co odpowiada niemal
doktadnie definicji umowy posrednictwa okreslonej w art. 180 ust. 4 u.g.n. i pozwala
uzna¢, ze umowa odpowiada normatywnemu typowi umowy posrednictwa

w obrocie nieruchomosciami., natomiast powdd nie posiadat licencji zawodowe;j.

Stanowisko powoda bylo zmienne, podnosit, Zze zakres czynnosci
podejmowanych byt szeroki i dotyczyt dziatan inwestycyjnych pozwanego a wyptata
byta uwarunkowana czynnosciami inwestycyjnymi pozwanego. Lecz w pozwie
stwierdzit, ze przedmiotem umowy byto sSwiadczenie ustug polegajgcych na
doprowadzeniu do nabycia przez pozwanego nieruchomosci a obowigzki
powoda kohczyly sie z momentem nabycia ostatniej z nieruchomosci
I wynagrodzenie bylo uzaleznione od rezultatu rozumianego jako nabycie

nieruchomosci o okreslonej powierzchni.

Uznanie umowy za niewazng czyni roszczenie powoda

nieusprawiedliwionym co do zasady.

Powyzszy wyrok zaskarzyt powod i zarzucajgc naruszenie art. 353! k.c.,



art. 180 ust. 4 u.g.n., art. 58 § 1 wzw. z art. 179 - 183t u.g.n.iart. 410§ 1i 2 w zw.
z 405 k.c. oraz naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 378 k.p.c. i art. 328 § 2
w zw. z 391 § 1 k.p.c., wniést o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadnicze  zarzuty skargi kasacyjnej powoda zwigzane @ sg
z kwestionowaniem stanowiska Sagdu drugiej instancji w zakresie charakteru

prawnego umowy.

Skarzacy prezentuje bowiem poglad, ze nie byta to umowa posrednictwa
w obrocie nieruchomosciami lecz umowa mieszana zawierajgca elementy réznych

umow i nalezy jg okresli¢ jako nienazwang umowe o $wiadczenie ustug.

Ocena prawna, jak nalezy zakwalifikowa¢ umowe, zalezy od wykfadni jej
tresci. Nie budzi watpliwosci w orzecznictwie, Zze przy rozstrzyganiu sporow
dotyczacych umoéw nietypowych sad musi bada¢ doktadnie ich cechy oraz ustalic,
na czym polegajg w tym przypadku swiadczenia stron, zwtaszcza ze od wyniku
zakwalifilkowania umowy moze zaleze¢ kwestia jej waznosci. Priorytetowg regutg
interpretacyjng oswiadczen woli sktadanych innej osobie jest rzeczywista wola stron,
a podstawe prawng do jej stosowania stanowi art. 65 § 2 k.c. (uchwata sktadu
siedmiu sedzidéw Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., Il CZP 66/95,
OSNC 1995, nr 12, poz. 168, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2004 r.,
V CK 379/03, M. Prawn. 2004 r., nr 11, poz. 486, z dnia 5 grudnia 2013 r., V CSK
33/13, OSN-zZD 2015, nr 2, poz. 17, z dnia 20 lipca 2017 r., IV CSK 556/16,
nie publ.). Tymczasem skarzgcy nie podniést zarzutu naruszenia art. 65 § 2 k.c.
a wiec ocena prawna tresci oswiadczenia woli, dla ktérej miarodajny jest sens
ztozonych przez strony oswiadczen woli, dokonana przez Sad drugiej instancji,
uchyla sie pod kontroli kasacyjnej. Kwestionowanie wykfadni o$wiadczen woli
stron przy pomocy zarzutéw naruszenia art. 353* k.c. i art. 180 ust. 3 i 4 u.g.n. jest
nieskuteczne.

Przedmiotem umowy byto Swiadczenie przez powoda ustug polegajgcych
na doprowadzeniu do nabycia nieruchomosci o powierzchni 100 000 m? na

wymienionym terenie z przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaniowg



wielorodzinng oraz obiekty biurowo - handlowo - ustugowe. Strony postanowity,
ze powod nie jest uprawniony do dokonywania jakichkolwiek czynnosci prawnych
w imieniu pozwanego, nie moze zacigga¢ zobowigzan ani podpisywa¢ umow lub
innych dokumentow w imieniu zleceniodawcy, a jakiekolwiek negocjacje lub
ustalenia mogg byc¢ podjete po uzyskaniu zgody pozwanego i w petnej zgodzie
z jego instrukcjami (§ 2 pkt 2). Ustalono réwniez wysokosC¢ i sposob ptatnosci
wynagrodzenia.

W czasie zawarcia przedmiotowej umowy przez strony umowa posrednictwa
w obrocie nieruchomosciami byta umowg nazwang i uregulowang art. 179-183
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (j.t. Dz. U.
z 2000 r., Nr 261, poz. 2603 ze zm.). Zgodnie z wyktadnig o$wiadczen woli stron
dokonang przez Sad drugiej instancji umowa odpowiada przestankom ustawowym
umowy posrednictwa okre$lonym w art. 180 ust. 1- 4 u.g.n.

Nie mozna odmoéwié racji powodowi, ze zgodnie z zasadg swobody umow
okreslong w art. 353'k.c. strony mogg w przypadku umowy, ktorej przestanki sg
okreslone ustawowo, zawrze¢ w umowie postanowienia, ktére wykraczajg poza
te przestanki i spetniajg cechy innej umowy cywilnoprawnej, o ile ich tre$¢ lub cel
nie sprzeciwiataby sie wiasciwosci stosunku, ustawie ani zasadom wspétzycia
spotecznego. Powdd powotywat sie na to, ze na podstawie zawartej umowy
wykonywat inne czynnosci, nie wymienione w katalogu zawartym w art. 180 ust. 1
u.g.n. i nie majgce bezposrednio na celu doprowadzenia do nabycia nieruchomosci,
takie jak szereg ustug w zakresie uregulowania stanéw prawnych dziatek oraz
pomoc w postepowaniach sgdowych i administracyjnych przy takich czynnosciach
jak podziat dziatek, sprawy spadkowe, o zasiedzenie, rozgraniczenia. Tego rodzaju
czynnosci istotnie nie wchodzg w zakres czynnosci objetych umowg posrednictwa
ale prawo do ich wykonania musi wyraznie wynika¢ z umowy stron jako oddzielne
Swiadczenie.

Tres¢ umowy nie pozwala jednak na przyjecie, ze tego typu czynnosci
miescity sie w zakresie przedmiotowym umowy, skoro powdd miat Swiadczy¢ ustugi
majgce doprowadzi¢ do nabycia nieruchomosci a wszystkie jakiekolwiek negocjacje
lub ustalenia mogty by¢ podjete po uzyskaniu zgody pozwanego i w petnej zgodzie

z jego instrukcjami (§ 2 pkt 2). Skoro pozwany zaprzeczyt, by udzielat jakichkolwiek



zgbéd powodowi, to powoda, zgodnie z art. 6 k.c., obcigzat dowdd tej okolicznosci.
Obcigzat go réwniez dowodd, ze wykonywat uzgodnione z pozwanym czynnosci
w stosunku do pojedynczej dziatki, za ktdérg w niniejszym postepowaniu zgda
wynagrodzenia. Wszystkie twierdzenia powoda sg twierdzeniami ogdlnymi
odnoszgcymi sie do ogétu zakupionych dziatek natomiast w stosunku do dziatki
0 pow. 95 m zadna konkretna czynnosc¢ nie zostata wskazana. Wskazac tez trzeba,
ze czynnosci zwigzane z ustaleniem stanu prawnego i geodezyjnego s3g
czynnosciami na rzecz sprzedajgcych i stuzgcymi ustaleniu prawa wtasciciela a me
pozwanego a w swietle umowy wszelkie czynnosci prawne byty wytgczone.

Nie zostat zatem naruszony art. 353! k.c. ani art. 180 ust. 3 i 4 u.g.n.
Skarzacy nie kwestionuje, ze celem umowy byto nabycie nieruchomosci na rzecz
pozwanego lecz ze wskazania jako celu nabycia rowniez kupna dziatek pod
przysztg inwestycje wycigga nie przynoszacy zadnego skutku prawnego wniosek,
ze istotnym celem bylo skupienie w reku pozwanego oznaczonego obszaru
nieruchomosci wystarczajgcego do przeprowadzenia dwoch inwestycji.

Zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 179 - 183! u.g.n. zostat
uzasadniony btednym uznaniem umowy z dnia 19 grudnia 2006 r. za
niewazng, mimo ze nie byta umowg posrednictwa, brak licencji zawodowej czyni
niewazng umowe nienazwang, ktérej przedmiotem sg czynnosci zblizone
do czynnos$ci posrednika a nawet przy przyjeciu, ze byta to umowa posrednictwa,
to naruszenie obowigzku administracyjnoprawnego, nie skutkuje niewaznoscig
umowy cywilnoprawne;.

W pierwszej kolejnosci wyjasni¢ trzeba kwestie, czy naruszenie obowigzku
administracyjnoprawnego moze skutkowac¢ niewaznoscig umowy cywilnoprawnej.
Wbrew twierdzeniu skarzgcego zaréwno w piSmiennictwie, jak i judykaturze
przewaza stanowisko, ze ustawg w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. sg zarbwno normy
prawne regulujgce dokonywanie czynnosci prawnych, jak i normy prawa
publicznego. Jezeli norma nie wskazuje wprost na dyspozytywny lub imperatywny
charakter przepisu, to jego ustalenie nastepuje w drodze wyktadni uwzgledniajgcej
racje systemowe i funkcjonalne wynikajgce z interesu publicznego Iub
ochrony interesu jednej ze stron umowy. Normy o charakterze dyspozytywnym

charakteryzuje to, ze strony mogg wylgczy¢ ich stosowanie i swobodnie



uksztattowaC stosunek prawny, natomiast normy o charakterze imperatywnym,
konstruujgce czynno$¢ prawng nie mogg zostaC wytgczone i wyznaczajg
zakres swobody uméw. Art. 58 § 1 k.c. ma rowniez zastosowanie wtedy, gdy
wymagania podmiotowe okreslone ustawg rozciggajg sie na dziatania stanowigce
wykonanie umowy, a jednoczesnie nie ma mozliwosci wykonania umowy w Sposob
zgodny z prawem. Jest to umowa sprzeczna z prawem, bo zobowigzuje do dziatan
przez prawo zakazanych.

Umowa posrednictwa zostata uregulowana w art. 179 - 183 u.g.n. i strony
mogg wprawdzie utozy¢ swoje stosunki w ramach tej umowy swobodnie ale
z zastrzezeniem, by regulacja ta nie naruszata wiasciwosci umowy posrednictwa
jako umowy cywilnoprawnej o okreslonych cechach i by jej zawarcie nie byto
zwigzane z wadliwosciami podmiotowymi polegajgcymi na zobowigzaniu sie osoby
fizycznej nie dysponujgcej licencja zawodowg posrednika do wykonywania
czynnosci posrednika (art. 179 ust. 2, 3, 4). Prowadzenie dziatalnosci w zakresie
posrednictwa bylo w czasie zawarcia umowy mozliwe tylko przez posrednikow,
bo ustawodawca zastrzegt prowadzenie takiej dziatalnosci tylko przez osoby
kwalifikowane, majgce licencje i tytut posrednika w obrocie nieruchomosciami.
Potwierdza to art. 198 ust. 2 u.g.n. penalizujgcy prowadzenie dziatalnosci
posrednika bez posiadania odpowiedniej licencji. Fakt zabronienia dokonywania
danej czynnosci prawnej pod grozbg kary uzasadnia przyjecie bezwzglednej
niewaznosci umowy posrednictwa zawartej przez osobe, ktéra nie miata licencji
posrednika. Tozsame stanowisko zostato wyrazone przez Sad Najwyzszy
w wyrokach z dnia 19 stycznia 2011 r., V CSK 173/10 (OSNC 2011, nr 10,
poz. 113), z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 81/12 (nie publ.) i w stosunku
do innych uméw zawartych wadliwie podmiotowo z uwagi na brak pozostawania
strony w kregu os6b uprawnionych do zawarcia umowy w uchwale z dnia 17 lipca
2007 r., Il CZP 69/07 (OSNC 2008, nr 9, poz. 99) i w wyroku z dnia 21 grudnia
2010 r., Il CSK 47/10 (nie publ.).

Wobec prawidiowego zakwalifikowania umowy stron jako umowy
posrednictwa twierdzenia skarzgcego, ze byta to umowa nienazwana lub ze brak
licencji nie czyni umowy niewazng, nie mogg wywrze¢ zamierzonego skutku

procesowego.
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Bezwzgledna niewazno$¢ umowy moze prowadzi¢ do rozpoznania
roszczenia powoda na podstawie art. 410 § 11 2 w zw. z 405 k.c. ale tylko pod
warunkiem, ze powdd przytoczy okolicznosci faktyczne pozwalajgce na ocene
czy doszto do sSwiadczenia nienaleznego i sg przestanki do jego zwrotu.
Przede wszystkim Swiadczeniem nienaleznym nie moze by¢ wysokos¢
wynagrodzenia okreslona w umowie a faktyczna wysokosC swiadczenia
uzyskanego przez wzbogaconego. Tymczasem w stosunku do konkretnej jednej
dziatki stanowigcej przedmiot wykonania umowy powod nie przytoczyt zadnych
konkretnych czynnosci, za ktére pozwany powinien zaptaci¢. Nie podniost w toku
postepowania zadnych twierdzeh odnoszgcych sie do art. 410 k.c. i wskazanie
na te podstawe prawng dopiero na etapie postepowania kasacyjnego jest
spoéznione. Odnoszac sie do zarzutdéw naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zw. 391 § 1
k.p.c. wskaza¢ trzeba, ze ma on odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
apelacyjnym, co oznacza, ze wprawdzie uzasadnienie orzeczenia sgdu
odwotawczego nie musi zawiera¢ wszystkich elementéw uzasadnienia wyroku sgdu
pierwszej instancji, niemniej sad ten obowigzany jest zamiesci¢ w uzasadnieniu
takie elementy, ktore ze wzgledu natres¢ apelacji i zakres rozpoznania, sg
potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Wbrew twierdzeniu skarzgcego zostaty
dokonane ustalenia faktyczne a fakt ich uwidocznienia w tresci motywow wskazuje
na pozytywng ocene.

Szersza ocena nie byla konieczna z uwagi na przyjeta koncepcje
rozstrzygniecia, co trzeba odnies¢ rowniez do zarzutu naruszenia art. 378 k.p.c.

Z tych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 398'* k.p.c. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982% k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (Dz. U. 2015 r., poz. 1804 ze zm.).

[aw]



