Sygn. akt | CSK 772/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen (...) S.A. w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) zlotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej

sprawie pozwana wniosta skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku



0 przyjecie jej do rozpoznania powofata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi
oraz, ewentualnie, na wystepowanie na jej tle istotnych zagadnien prawnych.
Po pierwsze, zdecydowanie nalezy stwierdzi¢, ze skarga nie jest oczywiscie
uzasadniona. Lektura zaskarzonego orzeczenia nie dowodzi, aby Sad Il instanc;ji
w sposdéb oczywiscie nieprawidiowy wytozyt lub zastosowat prawo. Co wiecej,
ocena zgodnosci konkretnej umowy z zasadami wspétzycia spotecznego oraz
wiasciwoscig (naturg) stosunku prawnego stanowi przyktad prawa sedziowskiego
I juz z tej tylko przyczyny zawiera szeroki margines swobodnej oceny sedziowskiej.
Po drugie, wskazywane przez skarzgcego =zagadnienie prawne majgce
wystepowac na tle tej sprawy dotyczy tego, czy w umowie ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitatowym waznos$¢ umowy zalezy od kwotowo
wskazanej sumy ubezpieczenia. Wskazane zagadnienie na tle tej sprawy nie
powstaje. Oczywiscie brak tak wskazanej sumy w umowie nie oznacza jej
sprzecznoéci z prawem. Natomiast dokonana przez sady ocena sprzecznosci
umowy z zasadami wspoétzycia spotecznego i wiasciwoscig (naturg) stosunku
prawnego ma charakter kontekstowy. Jest jasne, ze rzeczona umowa to umowa
ubezpieczenia, a zatem na jej podstawie musi by¢ udzielana ubezpieczonemu
ochrona ubezpieczeniowa typowa dla ubezpieczenia na zycie - gdy jej nie ma, to
umowa nie bedzie wazna. Ocena, czy taka ochrona wystepuje ma charakter
kompleksowy, nie jest li tylko uzalezniona od stricte kwotowego okreslenia sumy
ubezpieczenia. Po trzecie, kolejne zagadnienie prawne wskazywane w skardze
dotyczy tego, czy jest ustalona proporcja miedzy czescig ochronng i czescig
inwestycyjng w umowie ubezpieczenia z ubezpieczeniowym funduszem
kapitatowym, ktorej naruszenie skutkowatoby niewaznoscia umowy. Znow
zagadnienie to nie budzi watpliwosci - prawo nie przewiduje zadnej konkretnej
proporcji tego rodzaju i przy jej wyznaczaniu strony umowy korzystajg ze swobody
umow. Jednakze istotne jest, aby umowa realizowata obie funkcje, a sprzeczne
z wtasciwoscig (naturg) stosunku prawnego jest takie skonstruowanie umowy, ktéra
jedng z tych funkcji realizowataby wytgcznie iluzorycznie. Ocena zas tej
okolicznosci to rozstrzyganie w konkretnej sprawie, ktére moze by¢ kwestionowane
w drodze zarzutow kasacyjnych, natomiast nie stanowi istothnego zagadnienia

prawnego, ktére mogtoby przemawiaC za przyjeciem skargi do rozpoznania.



Identycznie oceni¢ nalezy kolejne zagadnienie prawne sformutowane w skardze
kasacyjnej - kto ma ocenia¢, czy proporcja realizacji obu wskazanych funkciji
pozwala uznac¢ konkretng umowe za wazng. Oczywiscie takiej oceny dokonuje sgd

w razie sporu przez pryzmat kryteriéw z art. 58 k.c.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmdéwit przyjecia skargi do rozpoznania.

EY



