Sygn. akt | CSK 763/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrze$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku I. N.

przy uczestnictwie J. N.

0 podziat majgtku dorobkowego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 lipca 2013 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote
1.800 (tysiac osiemset) zi tytulem 2zwrotu kosztéw

postepowania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania Ilub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.),
gdyz tylko wéwczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych przez
art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat
przez wnioskodawczynie wskazaniem na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), polegajgcego na koniecznos$ci
odpowiedzi na pytania: 1) czy w sytuacji gdy spoétdzielcze prawo do lokalu stanowi
jeden z wielu sktadnikbw majgtku wspdlnego stron, zas oboje matzonkowie
dokonywali wielu naktadéw z majgtkbw odrebnych na majgtek wspdlny i to
w zblizonej wysokos$ci lecz na rézne skfadniki majgtkowe, zasadne jest rozliczenie
czedci z tych naktaddw polegajgcych na wptatach na poczet wktadu budowlanego,
poprzez ustalenie utamkowej wartosci tych wptat w kwocie wktadu budowlanego,
od ktérego uzalezniony byt podziat spétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu,
a nastepnie obliczenie wartosci takiego utamkowego udziatu w wysokosci prawa do
lokalu wedtug cen rynkowych z chwili podziatu majgtku wspdlnego, czy tez
wiasciwg w takim przypadku, zgodna z zasadami stusznosci, metodg rozliczenia
naktadow jest rozliczenie tych naktadéw wedtug wartosci nominalnej z chwili ich
dokonania? 2) czy ustalenie wysokosci nakfadu z majgtku odrebnego na majgtek
wspolny metodg utamkowg (tj. w drodze ustalenia utamkowego udziatu naktadu
w wartoéci nabywanego sktadnika wedtug cen rynkowych z czasu jego nabycia,

nastepnie obliczanie wartosci tego samego utamkowego udziatu sktadnika majatku



wedtug cen rynkowych z chwili podziatu majgtku wspdlnego), moze prowadzi¢ do
ustalenia wartosci tego naktadu ponizej jego wartosci nominalnej tj. wartosci

naktadu z chwili jego dokonania?

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego postanowienia nie pozwala stwierdzi¢, zeby

spetnione zostaty przestanki, na ktére powotuje sie wnioskodawczyni.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w Zwigzku
z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga wskazania
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Zagadnienie to musi by¢ nadto ,istotne”, ze wzgledu na wage zawartego w nim
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa, nie za$ ze wzgledu na jego
doniosto$¢ spoteczng czy doniosto$¢ dla rozstrzygniecia sprawy, w ktérej wniesiona

zostata skarga kasacyjna.

Takiego charakteru nie majg problemy przedstawione przez
wnioskodawczynie jako zagadnienie prawne we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Rozwazania wnioskodawczyni w uzasadnieniu tego
wniosku pomijajg istotne fragmenty ustalen faktycznych poczynionych przez Sady

meriti, a w czesci prezentujg okolicznosci, ktére ustaleniami nie zostaty objete.

Podkreslic nalezy réwniez, Zze przedstawione zagadnienie bylo juz
przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego w postanowieniu z 26 stycznia 2011 r.,
I CSK 329/10, LEX nr 794955. Zgodnie z nim, wartos¢ naktadu z majagtku
osobistego jednego z matzonkéw na ich majatek wspaolny, polegajgcego na wptacie
dokonanej przez tego matzonka na wktad mieszkaniowy zwigzany ze spotdzielczym
prawem do lokalu, odpowiada w chwili podziatu tego majatku takiej czesci wartosci
spotdzielczego prawa do lokalu, jakg czesé stanowita ta wptata w stosunku do
catego wktadu budowlanego wptaconego przez matzonkoéw, od zgromadzenia

ktérego uzalezniony byt przydziat lokalu.

Wszystkie naktady z majgtkbw osobistych (wéwczas - odrebnych)

poniesione przez strony na pokrycie wktadu na mieszkanie stanowigce sktadnik ich



majatku wspdlnego, dokonane mniej wiecej w tym samym czasie, zostaty przez

Sad Okregowy rozliczone zgodnie z zacytowang wyzej zasada.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 13
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 7 ust. 1 pkt 10 i § 6 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461), orzeczono jak

W postanowieniu.
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