Sygn. akt | CSK 76/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa P. D.

przeciwko M. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 wrzesnia 2012 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800 zt (jeden

tysigc osiemset) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w W. zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 r., ktérym zasgdzono od pozwanego
na rzecz powoda kwote 50000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2009 r.,
a W pozostatej czesci powddztwo oddalono przez oddalenie powddztwa.
Skarga kasacyjna powoda oparta zostata na podstawie naruszenia prawa
materialnego (art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c.). Wniosek o przyjecie tej skargi
do rozpoznania skarzgcy uzasadnit wystepowaniem przestanek objetych art. 3989
§1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. W odniesieniu do pierwszej z nich podat, ze wyjasnienia
wymaga istotne zagadnienie prawne zwigzane z wykfadnig art. 574 k.c. i potrzebag
stwierdzenia, czy przepis ten dotyczy jedynie roszczenia o zwrot kosztow procesu
w sytuacji objetej art. 573 k.c., czy tez procesu wytoczonego przez kupujgcego.
Potrzeba wykfadni dotyczy art. 557 § 1 k.c. przez okreslenie czy powinien on mie¢
zastosowanie w rozpoznanej sprawie. Za oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej
przemawiajg zarzuty objete jej podstawg, na co wskazuje przyjecie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze powdd wiedziat w chwili zawierania umowy przelewu

wierzytelnosci, ze pozwanemu wierzytelnosc ta nie przystuguije.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w interesie
powszechnym. Rozpoznanie skargi powinno stuzy¢ ochronie obowigzujgcego
porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz zapewnieniu jednolitosci
orzecznictwa sgdowego, wyktadni prawa oraz eliminacji orzeczen oczywiscie
wadliwych, bgdz dotknietych niewaznoscig. Skarga nie stanowi ogdlnie dostepnego
Srodka zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Do realizacji celu
wyznaczonego temu nadzwyczajnemu $rodkowi zaskarzenia dochodzi przez
spetienie chociaz jednej z przestanek objetych art. 398° § 1 k.p.c.
Powotanie przestanki objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga przedstawienia
zagadnienia prawnego z przedstawieniem konkretnych przepisow prawa,

wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzanie dotgd w orzecznictwie



sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy
skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl.; z dnia 5 grudnia
2008 r., 1l CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia
26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Sformutowane przez skarzgcego
zagadnienie prawne jest pozbawione cech kwalifikujgcych je jako nowe
i nierozwigzane dotychczas w przyjetym rozumieniu. Nie zawiera réwniez
argumentow przemawiajgcych za uznaniem, ze wyjasnienie go miatoby znaczenie

dla rozstrzygniecia sporu.

Dla wykazania przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie bylo
wystarczajgce jedynie powotanie przepisu, ktéry wymagatyby wyktadni, lecz takze
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji Swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie
z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisdw powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawié, jak tez uzasadnié, Zze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., |1 UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., 1l CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.). Skarga powoda nie wskazywata na tego
rodzaju watpliwosci, oparta zostata na kwestionowaniu, wigzgcych w postepowaniu
kasacyjnym ustalen faktycznych Sgdu drugiej instancji (art. 398'% § 2 k.p.c.);
zmierzata do poddania kontroli prawidtowosci zastosowania powotywanego

przepisu, co nie jest objete zakresem znaczeniowym tej przestanki.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 pkt k.p.c.), jezeli
bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy pewne jest,
ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty
ja uzasadniajg, bez koniecznosci wnikliwych dociekan prawnych. Motywy
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
te przestanke, na tle jej podstaw oraz uzasadniania zaskarzonego wyroku, nie dajg

podstaw do takiej oceny.



W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktdorg Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu w granicach

zaskarzenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego oparte zostato na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy na tym
etapie postepowania, stosownie do art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%%
k.p.c.

aw



