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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa V. F.

przeciwko J. F.

0 zobowigzanie, ewentualnie o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 4 listopada 2016 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa .../14,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Powdéd V. F. wnosit o zobowigzanie pozwanego J. F. do zwrotnego
przeniesienia na niego wtasnosci mieszkania okreslonego w pozwie, ewentualnie
0 zobowigzanie pozwanego do zwrotu kwoty 795.000 zt stanowigcej wartos¢ tego
lokalu.

Sad Okregowy uwzglednit Zzgdanie powoda w odniesieniu do pierwszego
(podstawowego) zadania i zobowigzat pozwanego do przeniesienia na rzecz
powoda udziatu w wysokosci 2 we wtasnosci lokalu potozonego w [...] przy ul. K.
[...] z odpowiednim udziatem w nieruchomosci wspdlnej zwigzanej z prawem
wiasnosci lokalu. Oddalit natomiast powddztwo w zakresie drugiego zagdania.

Rozstrzygniecia te zapadty na podstawie nastepujgcych ustalen faktycznych.

Pozwany jest synem powoda i byt przez dtuzszy czas na utrzymaniu ojca,
ktéry w 1989 r. opuscit Polske, zamieszkat we Francji i podjat prace zarobkowg na
okretach dalekomorskich. Powdd zamierzat naby¢ w [...] mieszkanie, jednak po
uzyskaniu obywatelstwa francuskiego nie wiedziat tego, czy nadal jest jeszcze
obywatelem polskim, bowiem nie dysponowat juz odpowiednimi  polskimi
dokumentami tozsamosci. Postanowit naby¢ lokal na rzecz syna, ktéry przeniostby
nastepnie prawo wtasnosci tego lokalu na powoda (ojca). W dniu 23 lutego 1993 r.
pozwany udzielit ojcu petnomocnictwa do nabycia na jego rzecz wtasnosci lokalu
od os6b trzecich. Miedzy stronami doszto do zawarcia umowy zlecenia
powierniczego, na mocy ktorej powdd zlecit pozwanemu (synowi) nabycie
mieszkania okreslonego w pozwie na rachunek zleceniodawcy, a nastepnie
w dniu 2 marca 1993 r. doszto do nabycia tego mieszkania aktem notarialnym.
Cene lokalu w wysokosci 400.000.000,00 zt (dawnych) zaptacono do rgk oséb
sprzedajgcych, do ksiegi wieczystej jako wtasciciel lokalu wpisany zostat pozwany,
ktory kupit ten lokal - jak stwierdzit Sgd - dla matzonkéw F. na mocy umowy
fiducjarnego nabycia wtasnosci. Srodki na zakup mieszkania powdd V. F. uzyskat
ze sprzedazy kontenera zywnosciowego, ktory otrzymat od firmy ,M.” jako
odpowiednie wynagrodzenie za powigzania handlowe tworzone na terenie Polski.

W 2001 r. powdd dowiedziat sie, ze ma jednak obywatelstwo polskie
i zwracat sie do syna bezskutecznie o przeniesienie wlasnosci mieszkania zgodnie

z wczesniejszg umowg. Wezwania takie kierowane byty w 2010 r.



Matzenstwo V. i B. F. zostatlo rozwigzane przez rozwoéd w 2011 r.
Przez caly czas zwigzku matzenskiego strony fgczyta ustawowa wspolinose
matzenska. Byta zona powoda (matka pozwanego) w pismie z dnia 28 marca
2012 r.) wskazywata, ze dorobek majgtkowy jej i b. meza (powoda) obejmowat
réwniez sporne mieszkanie w [...], w ktérym od 20-tu lat mieszkat powdd.

W ocenie Sadu Okregowego, strony sporu tgczyla umowa fiducjarnego
nabycia nieruchomosci lokalowej oznaczonej w pozwie, przy czym pozwany nie
wykonat obowigzku zwrotu nieruchomosci na rzecz dajgcego zlecenie (art. 740
zd. drugie k.c.). Zadanie powoda okazato sie jednak uzasadnione w czesci.
Powotujgc sie na tres¢ art. 31 k.r.o. i art. 32 § 1 k.r.o., Sad stwierdzit, ze - wbrew
twierdzeniom powoda - $rodki finansowe, przeznaczone przez powoda na zakup
nieruchomosci lokalowej, stanowity sktadnik majgtku wspdélnego matzonkéw F..
Srodki te uzyskane zostaly ze sprzedazy kontenera produktéw zywnosciowych,
ktéry otrzymat powdd od firmy M. jako gratyfikacje za stworzenie powigzan
handlowych w Polsce. Nie stanowity one nagrody w rozumieniu art. 33 pkt 9 k.r.o.,
ale dochéd =z prowadzonej przez powoda dziatalnosci gospodarczej.
Srodki uzyskane ze sprzedazy kontenera weszly zatem do majgtku wspdlnego
matzonkéw F.. Z uwagi na ustanie wspotwlasnosci tgcznej miedzy matzonkami F.
po rozwigzaniu ich matzenstwa przez rozwéd, powstata miedzy nimi wspotwtasnosc
w czesciach utamkowych, a udziaty matzonkéw w tym majgtku wynoszg po .
Powdd zatem moze ZzgdaC od pozwanego jedynie przeniesienia udziatu w
wysokosci /2 w prawie wtasnos$ci lokalu, poniewaz legitymacje do dochodzenia tego
roszczenia w pozostatym zakresie ma byta matzonka powoda.

Umowa fiducjarnego nabycia spornego lokalu mieszkalnego byta wazna
w Swietle postanowieh art. 36 § 1 k.r.o. (w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
udzielenia zlecenia), bowiem zona potwierdzita te umowe. Umowa ta ponadto nie
zamierzata do obejscia prawa (art. 58 § 1 k.c.), nie byta tez sprzeczna z art. 6 § 1
ustawy z dnia 24 marcal920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw
(Dz.U. z 2004 r., nr 67, poz. 1758 ze zm.).

Powdd zaskarzyt wyrok Sgd Okregowego w zakresie dotyczagcym oddalenia
powoddztwa (pkt 2 tego wyroku). Apelacja pozwanego zostata odrzucona

postanowieniem z dnia 4 czerwca 2014 r.



Sad Apelacyjny uzupetnit ustalenia faktyczne Sagdu Okregowego i nie
podzielit zarzutow naruszenia prawa procesowego, przede wszystkim zarzutéw
naruszenia art. 381 k.p.c., art. 321 § 1 k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c.

Analizujgc stan prawny, ktory miat zastosowanie w rozpoznawanej sprawie,
Sad Apelacyjny stwierdzit, ze dla oceny przynaleznosci przedmiotu majgtkowego
do majatku wspdlnego matzonkéw decydujgce znaczenie ma czas jego nabycia
w relacji do czasu istnienia wspolnosci majgtkowej oraz pochodzenia srodkow
przeznaczonych do jego nabycia. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sagdu
Okregowego, zgodnie z ktérym uzyskany przez powoda kontener zywnosciowy
stanowit szczegolng posta¢ wynagrodzenia powoda w zwigzku z pracg swiadczong
firmie M.. Srodki uzyskane ze sprzedazy tego kontenera zasilaty majgtek wspoiny b.
matzonkéw F.. Po ustaniu wspolnosci majgtkowej matzonkéw do majagtku tych
matzonkow stosuje sie przepisy o wspotwtasnosci w czesciach utamkowych, przy
czym udziaty b. matzonkéw w tym majatku byty rowne.

W skardze kasacyjnej powoda podnoszono zarzuty naruszenia przepisow
prawa procesowego, a mianowicie art. 567 k.p.c., art. 381 k.p.c. w zw. z art. 227
k.p.c., art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. wskazywano tez zarzuty naruszenia
przepisow prawa materialnego art. 379 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 46 k.r.o. i w zw.
z art. 1035 k.c.; art. 381 k.c.; art. 209 k.c. w zw. z art. 46 k.r.o. i art. 1035 k.c.;
art. 740 k.c. w zw. z art. 734 k.c. i art. 353 § 1; art. 212 k.c.

Skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
powodztwa w catosci w zakresie zgtoszonego w pozwie zgdania pierwszego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Nie ma podstaw do twierdzenia, ze w rozpoznawanej sprawie
doszto do naruszenia art. 328 § 2 kp.c. w zw. z art. 391 Kk.p.c.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera bowiem wszystkie wymagania
formalne przewidziane w tym przepisie w zwigzku z przyjetg w tym wyroku
koncepcjg prawng rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny moégt uznaé, ze zgtoszone przez powoda w toku

postepowania apelacyjnego wnioski dowodowe (w zakresie zeznahn dwoch



Swiadkéw) okazaty sie spoéznione w rozumieniu art. 381 k.p.c., skoro miatyby one
dotyczy¢ okolicznosci, ktére juz byly badane w postepowaniu przed Sadem
Okregowym i dotyczyly stosunkéw majgtkowych miedzy matzonkami w okresie
trwania miedzy nimi wspolnosci ustawowej (s. 8 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Oceny tej nie zmienia odmowa ustanowienia powodowi petnomocnika
z urzedu w okresie formutowania wspomnianych wnioskéw.

2. Nie przekonywujg w sSwietle dokonywanych ustalen faktycznych
wywody skarzgcego, iz uzyskany od wspodtpracujgcego z powodem podmiotu M.
kontener zywnosciowy (nastepnie zbyty przez powoda) nie stanowit jednak
szczegoblnego rodzaju wynagrodzenia za wykonane przez powoda ustugi i tym
samym nie zasilit majgtku wspolnego matzonkdow pozostajgcych w zwigzku
matzenskim do 2011 r. (art. 31 § 2 pkt 1 k.r.i.0.). Sad Apelacyjny trafnie zwrocit
uwage na wyrazny zwigzek wspomnianego $wiadczenia rzeczowego z pracag
Swiadczong przez powoda na rzecz podmiotu M., przy czym sama postac takiego
Swiadczenia (wynagrodzenie, gratyfikacje) ma juz charakter wtorny. Wystarczyto tu
bowiem ustalenie, ze w gre wchodzita rekompensata za okresSlong aktywnos¢
powoda zwigzang z aktywnoscig czynigcego gratyfikacje. Nie byto tu zatem
okreslonej postaci darowizny na rzecz powoda (w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.i.o.)
lub nagrody za osobiste osiggniecia powoda (art. 33 pkt 8 k.r.i.0.). W konsekwencji
za nietrafny nalezato uzna¢ zarzut naruszenia art. 33 pkt 2 i art. 33 pkt 8 k.r.i.o.
Fundusze uzyskane ze sprzedazy przez powoda kontenera zywnosci,
przeznaczone nastepnie na nabycie spornego lokalu, zasility zatem majgtek
wspolny matzonkéw (art. 31 § 2 pkt 2 k.r.i.0.).

3. Powéd w obecnym postepowaniu domaga sie zobowigzania
pozwanego (syna) do zwrotnego przeniesienia na niego wilasnosci
mieszkania blizej okreslonego w pozwie. Prawomocnie oddalone zostato natomiast
zgdanie powoda o zwrot kwoty stanowigcej rownowartos¢ tego mieszkania.
Mieszkanie zostato zakupione na rzecz pozwanego, przy czym pozwany miat nie
pozostawac definitywnym jego wtascicielem, poniewaz byt zobowigzany przeniesc
jego wiasnos¢ z powrotem na rzecz powoda (ojca i petnomocnika nabywajgcego
mieszkanie dla syna od osob trzecich). Sady meriti ustality, ze powoda

z pozwanym fgczyta ,umowa fiducjarnego nabycia wiasnosci lokalu”



(zawartaw 1993 r.) i ze w 2001 r. powstato po stronie powoda roszczenie
zwrotne przeniesienia na niego wspomnianego lokalu (po dowiedzeniu sie przez
powoda, ze przystuguje mu obywatelstwo polskie; s. 3, 9 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Jak juz wczesniej wskazano (pkt 2 uzasadnienia),
mieszkanie to zostato nabyte z funduszy nalezgcych do majgtku wspdlnego
powoda i jego b. zony.

W skardze kasacyjnej powdd stara sie w rozny sposdb wykazacé, ze ma
legitymacje czynng w zakresie domagania sie zobowigzania pozwanego
(kontrahenta ,umowy fiducjarnego nabycia wtasnosci’) do przeniesienia na jego
rzecz wiasnosci mieszkania. Zdaniem skarzgcego, chodzi tu o legitymacje
samodzielng, niezalezng od uprawnien matzonki i obejmujgcg catosS¢ lokalu
mieszkalnego.

Stanowisko skarzgcego moze by¢ weryfikowane prawnie przy dokonaniu
nastepujgcych zatozen.

Po pierwsze, ustalono juz, Ze fundusze przeznaczone na nabycie
mieszkania nie pochodzity z majgtku odrebnego powoda (por. zarzut nr 8 skargi),
lecz z majgtku wspolnego matzonkow.

Po drugie, z ustalen faktycznych obu Sadéw wynika, ze ,w ksiedze
wieczystej nieruchomosci (...) wpisany zostat jako wiasciciel (pozwany), ktory (...)
zakupit to mieszkanie dla matzonkéw F. na mocy ,umowy fiducjarnego nabycia
wiasnosci”) (s. 2-3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Ustalono tez, ze w pismie
procesowym z dnia 28 marca 2002 r. (w sprawie - sygn. akt XIl NS .../12) b. zona
powoda wskazywata, ze ,dorobek majgtkowy jej oraz meza stanowi rowniez
mieszkanie wiasnosciowe w [...]" (s. 3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Takie
ustalenia mogg oznacza¢ to, ze - niezaleznie od podmiotowego uksztattowania
,umowy fiducjarnego nabycia wtasnosci lokalu” - intencjg matzonkéw byto jednak
wyrazne okreslenie definitywnego statusu prawnego mieszkania nabytego na rzecz
syna po zaktualizowaniu sie roszczenia wynikajgcego z tej umowy.

Po trzecie, Sady meriti przyjety, ze roszczenie o powrotne przeniesienie
wiasnosci lokalu mieszkalnego powstato po stronie powoda przed ustaniem
wspolnosci ustawowe] (w 2001 r.), a dochodzone jest obecnie po ustaniu tej

wspolnosci. Rozwigzanie matzenstwa powoda z zong i ustanie wspoélnosci



majgtkowej b. matzonkdéw tworzg z pewnoscig nowy stan prawny w sferze
wykonywania ,umowy fiducjarnego nabycia wiasnosci” z 1993 r. Roszczenie
powoda o zobowigzanie pozwanego do przeniesienia wiasnosci lokalu jedynie na
rzecz powoda nie moze by¢ zatem skutecznie zgtaszana w takim wiasnie ksztatcie
prawnym i w zwigzku z tym, w ocenie Sadu Najwyzszego, nie powinno w ogole
korzysta¢ z ochrony prawnej. Nie moze ono bowiem prowadzi¢ do rozstrzygnie¢
sagdowych, ktére mogtyby antycypowac lub zastepowac odpowiednie postepowanie
0 podziat majgtku wspdlnego b. matzonkdéw po ustaniu wspdlnosci ustawowe.

W tej sytuacji za nieuzasadnione nalezy wuznaé zarzuty podnoszone
w pkt 1-4  skargi, niezaleznie  od ich  motywacji  prawnej, jezeli
zmierzajg one do wykazania przez skarzgcego legitymacji czynnej
powoda w zakresie samodzielnego dochodzenia roszczenia sformutowanego
w pozwie i podtrzymywanego w toku postepowania rozpoznawczego.
Mozna wprawdzie podzieli¢ zarzuty naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 567 k.p.c.
iart. 212 k.c., skoro jednak udzielono (chociaz czesciowej) ochrony prawnej
powodowi, jednakze niemoznos¢ wzruszenia zaskarzonego wyroku wynika
z zakazu reformationis in peius przewidzianej w art. 384 k.p.c. Apelacja powoda
obejmowata wyrok Sgdu Okregowego w czesci, w jakiej Sgd ten oddalit zgdanie
pozwu, a z akt sprawy ponadto wynika, ze apelacja strony pozwanej, kwestionujgca
wyrok Sgdu Okregowego, zostata odrzucona.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng jako

nieuzasadniong (art. 398 k.p.c.).
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