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POSTANOWIENIE

20 sierpnia 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 20 sierpnia 2024 r. w Warszawie

W sprawie z powodztwa H.J.

przeciwko [...] Spotdzielni Mieszkaniowej "E." w likwidacji w K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej H.J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 8 marca 2023 r., VIl AGa 1302/22,

[P.L]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

zasadza od H.J. na rzecz [---]
Spoétdzielni Mieszkaniowej »E.” w likwidaciji
w K. kwote 5.400 zt (pie¢ tysiecy

czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania
kasacyjnego — wraz z odsetkami ustawowymi za opodznienie
od dnia nastepnego po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

powodowi odpisu postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda H.J. od wyroku Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z 8 marca 2023 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z dnia 13 czerwca 2018 r., 1| CSK 71/18;
z dnia 15 kwietnia 2021 r., | CSK 34/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21).
Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart

na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Przewidziana w powotanym przepisie oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje takze, ze skarga

kasacyjna stanowi nadzwyczajny $rodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma
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charakteru postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji
konstytucyjnych i ustawowych zadan Sgdu Najwyzszego, wsrod ktorych pozostajg
przede wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdéw powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz. 622)
jego obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie
zagadnien prawnych. Tym wilasnie celom wypada podporzadkowacC takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Jezeli strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta
oczywistosC sie wyraza oraz uzasadnic to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym
wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego i procesowego,
polegajgca na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr
4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06; z 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14).
Oceniajgc wynikajacg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci
skargi, nie da sie nie dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwencji
w judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnosc¢ skargi
powinna dac¢ sie stwierdzi¢ na pierwszy rzut oka bez zbytniego wgtebiania sie

w sprawe (zob. np. postanowienie z 2 sierpnia 2007 r., Ill UK 45/07).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane tam
orzecznictwo). Skarzgcy, przedstawiajgc — jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg
rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” — powinien zatem
wykaza¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. postanowienia SN:
z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).
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Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogow — nie wykazano, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi w rozumieniu powyzszego przepisu. W skardze
zawarto polemike z ustaleniami poczynionymi przez Sady obu instancji.
Tymczasem pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa materialnego nie
mozna zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowoddéw (zob. np.
postanowienie SN z 9 sierpnia 2018 r., Il PK 213/17). Jest to istotne, gdyz zgodnie
z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktow lub oceny dowodow. Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
(art. 39812 § 2 in fine k.p.c.).

Analiza motywow zaskarzonego orzeczenia pozwala na powziecie wniosku,
ze w istocie, zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez Sad Apelacyjny, nie ma
podstaw do uznania, ze strona pozwana miata jakiekolwiek zobowigzanie wobec
strony powodowej zwigzane z wyrazeniem zgody na sprzedaz alkoholu. Sad ten
bowiem klarownie wskazat, ze nie zgadza sie z Sgdem Okregowym odnosnie
do kwestii zastosowania art. 65 k.c. i uznania w okolicznosciach niniejszej sprawy,
iz z cesji stron wynikato przyjecie na przez pozwanego zobowigzania do udzielenia

zgody/niecofniecia zgody na sprzedaz alkoholu.

Whniosek zaprezentowany przez Sad meriti wynika z wyktadni znajdujgcych
sie w aktach sprawy umow, tj. umowy najmu z 17 pazdziernika 2013 r. i umowy
przeniesienia praw i obowigzkéw wynikajgcych z umowy najmu lokalu z 10 stycznia
2014 r. Lektura postanowien tych umoéw, wbrew twierdzeniom skarzgcego, nie daje
asumptu do uznania, ze pozwany posiadat wzgledem powoda zobowigzanie
w kwestii udzielenia aprobaty odnosnie do wyrazenia zgody na sprzedaz alkoholu.
Wrecz przeciwnie, to powdd byt zobowigzany do przedstawienia takiej zgody,
a zatem to na nim spoczywat obowigzek uzyskania tej zgody. Z poczynionych
ustalen nie wynika, aby pozwany w jakikolwiek sposéb zobowigzat sie, ze takiej
zgody udzieli. Trafnie zatem Sgd Apelacyjny uznat, iz, co prawda z przyczyn innych

niz wskazanych przez Sad | instancji, powddztwo podlegato oddaleniu.
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W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku nie wykazuje tezy,
ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych btedéw w zakresie
wyktadni prawa, ktorych efektem jest orzeczenie oczywiscie wadliwe. Odmienne
stanowisko jednej ze stron co do wykladni umowy samo w sobie nie stanowi

0 spetieniu przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsagdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
11i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398! k.p.c., z uwzglednieniem
§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.
Dz.U. z 2023 r. poz. 1935 ze zm.).

[P.L]

[ms]



