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POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa L. P.

przeciwko R. L. oraz Skarbowi Panstwa - Prokuratorowi Rejonowemu w S. i
Prokuratorowi Okregowemu w T.

o ochrone dobr osobistych i zados¢uczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 marca 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 1260 (tysiac
dwiescie szesédziesigt) zt z tytutu zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego;

3) oddala wniosek petnomocnika powoda z urzedu o zasadzenie
kosztow pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 marca 2020 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 31 lipca 2018 r. oddalajgcego



jego powoddztwo o zaptate zadoscuczynienia oraz ztozenie oswiadczenia o tresci

wskazanej w pozwie.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powdd wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Jego zdaniem, skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad drugiej
instancji niewtasciwie zastosowat przepisy art. 23 w zwigzku z art. 24 i z art. 6 k.c.
oraz art. 361 § 2 k.c,, art. 417 § 1 k.c. i art. 448 k.c., uznajgc, ze nie wykazano
naruszenia dobr osobistych powoda ani krzywdy zwigzanej z tym naruszeniem

W rozmiarze uzasadniajgcym zasgdzenie zadoscuczynienia pienieznego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa,
widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢
orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni (zob. np.

postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie



publ.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego =z dnia
15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, nie publ., z dnia 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16, nie publ., z dnia
27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, nie publ., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, nie publ., z dnia
18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK
168/18, nie publ.).

Skarzacy nie wykazat tego rodzaju wadliwosci zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy przypomnieé, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem na etapie
rozstrzygania o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania ocenie podlegajg tylko
przyczyny wskazane w art. 398° § 1 k.p.c. i ich uzasadnienie, a nie podstawy skargi
okreslone w art. 398% § 1 pkt 1 i2 k.p.c. i ich uzasadnienie, co oznacza,
ze skarzacy powinien odrebnie przytoczy¢é podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
i odrebnie uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawet
jezeli argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie pokrywacé
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00,
OSNC 2001, nr 10, poz. 156, z dnia 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC 2001,
nr 10, poz. 157, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 189/02, niepubl., z dnia 13 lipca
2007 r. 1l CSK 180/07, niepubl., z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.,
z dnia 11 kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl., z dnia 26 kwietnia 2018 r.,
IV CSK 567/17, niepubl. i z dnia 14 maja 2020 r., | CSK 380/19, niepubl.).
Podstawy skargi kasacyjnej oraz podstawy przyjecia jej do rozpoznania nie sg
tozsame, stad tez powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie podniesionych
w skardze podstaw kasacyjnych nie stanowi wtasciwego uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Samo zas twierdzenie 0 oczywistej
zasadnosci skargi oraz wskazanie naruszonych przepisow - zawarte w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania - nie jest
wystarczajgce do wykazania, ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia
prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w Sadzie drugiej

instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe.



Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji. O wysokosci wynagrodzenia naleznego Skarbowi Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa orzeczono stosownie do § 10 ust. 4 pkt 2
w zwigzku z § 8 ust 1 pkt 2, § 8 ust. 2 i § 2 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. poz. 1800 ze zm.). Wniosek petnomocnika powoda z urzedu
0 przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym podlegat oddaleniu, poniewaz nie zawarto w nim
osSwiadczenia, o ktorym mowa w § 3 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn.
Dz.U. z 2019 r., poz. 18; por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca
2018 r., V CSK 57/18, niepubl. i z dnia 19 kwietnia 2019 r., Ill CSK 277/18, niepubl.).



