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POSTANOWIENIE

27 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 27 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa K. spotki akcyjnej w S.

przeciwko S. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. spotki akcyjnej w S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 26 wrzes$nia 2024 r., | AGa 155/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od K. spétki akcyjnej w S. na rzecz S. spoétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w S. 12 500 (dwanascie tysiecy
pieéset) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

(a.z.)

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z 26 wrzesnia 2024 r. powod K. spotka akcyjna w S. wnidst

o0 przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

W lakonicznym - wspdlnym dla wszystkich przywotanych przestanek

przedsadu — uzasadnieniu wniosku skarzgcy nie wskazat okolicznosci, ktére
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odnosityby sie bezposrednio do twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Powdd podnidst, ze istnieje potrzeba wyktadni nastepujgcych przepisow:
1) art. 65 w zw. z art. 56 k.c.; 2) art. 471 k.c.; 3) art. 353" k.c. w zw. z art. 3 ust. 3,
art. 12 ust. 1 i art. 16 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie w kontekscie

odpowiedzi na nastepujgce zagadnienia prawne:

1) Czy w umowie sponsoringu z udziatem sponsora tytularnego w sporcie
zawodowym wystepuje ekwiwalentnos¢ swiadczen? 2) Czy dopuszczalne jest
powierzenie jednostronnego ksztattowania wysokosci sSwiadczonej kwoty
w kontekscie ustalenia istotnych postanowiehr stron umowy sponsoringowej
Z udziatem sponsora tytularnego w sporcie zawodowym z uwzglednieniem przepisu
zart. 353 § 1 k.c.?

3) Czy odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza na podstawie art. 471 Kk.c.
z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania umownego moze
obejmowac przypadki naruszenia umowy sponsoringowej posiadajgcej zapisy
ogoblne mogace by¢ uznane jako postanowienia ramowe, ktore same w sobie
nie indywidualizujg przedmiotu Swiadczenia, tylko okreslajg ogdlne ramy
wspotpracy stron, a dla konkretyzacji praw i obowigzkéw wynikajgcych ze stosunku
prawnego tgczgcego strony, wymagane jest dodatkowo zawarcie umoéw

(porozumien) szczego6towych?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi na to pytanie, jakie warunki muszg
zostaC spetnione, aby naruszenie umowy ramowej stanowito niewykonanie
lub nienalezyte  wykonanie  zobowigzania, aktualizujgce odpowiedzialnosc

odszkodowawczg na podstawie art. 471 k.c.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidést o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm
przepisanych

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
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wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. uznaje
sie zagadnienie dotychczas nierozstrzygniete w orzecznictwie, a zatem takie, ktore
cechuje sie przymiotem nowosci i ktdérego wyjasnienie moze sprzyja¢ rozwojowi
prawa (zob. np. postanowienia SN: z 21 stycznia 2022 r., | CSK 1285/22;
z 24 kwietnia 2023 r., | CSK 4950/22; z 20 grudnia 2023 r., | CSK 4003/23).
Powotanie sie na przyczyne kasacyjng wymieniong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on znaczenie
dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Zagadnienie prawne powinno
przy tym zosta¢ oparte na konkretnych, powotanych we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania przepisach prawa, ktére jednoczesnie pozostajg
w zwigzku z podstawami wniesionego $rodka prawnego. Zagadnienie takie musi
zostac ujete w sposdb abstrakcyjny - tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac
ogdlniejsze znaczenie, a =zarazem wigzaC sie z rozpoznawang sprawa.
Konieczne jest takze powotanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
przedstawionego  problemu i  zaprezentowanie @ mozliwych  kierunkdéw
interpretacyjnych (zob. np. postanowienia SN: z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07;
z 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13; z 16 grudnia 2021 r., V CSK 289/21;
z 23 grudnia 2022 r., | CSK 3245/22; z 14 czerwca 2023 r., | CSK 1253/23;
z 4 wrzednia 2023 r., | CSK 1862/23; z 31 stycznia 2024 r., | CSK 2718/23).

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisbw budzgcych powazne
watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m.in. postanowienia SN: z 28 marca 2007 r., Il CSK
84/07; z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 31 pazdziernika 2023 r., | CSK
2890/23; z 30 listopada 2023 r., | CSK 5560/22, i z 21 grudnia 2023 r., | CSK
3439/23). Konieczne jest opisanie tych watpliwosci lub rozbieznosci, wskazanie

argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
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przedstawienie wilasnej propozycji interpretacyjnej (zob. np. postanowienia SN:
z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 9 listopada 2023 r., | CSK 6588/22).

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu z 20 wrzeénia 2023 r., | CSK
5136/22, potrzeba, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. oznacza, ze okreslony
przepis, istotny z punktu widzenia podstawy prawnej zaskarzonego orzeczenia,
moze byC rozumiany na rozne sposoby, a orzecznictwo i nauka prawa albo nie
wypracowaty w tym przedmiocie zadnego pogladu, albo prezentujg rozbiezne
stanowiska. W konsekwencji przyjg¢ nalezy, ze nie istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawa, podobnie jak nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie
prawne, jezeli Sgd Najwyzszy co do podnoszonych kwestii wyrazit juz swéj poglad
we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce
zmiane przyjetego stanowiska (zob. m.in. postanowienia SN: z 23 kwietnia 2015 r.,
| CSK 691/14; z 30 listopada 2023 r., | CSK 6472/22).

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne, oczywista
zasadnosC¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane
w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze miaty one wplyw na tresC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadno$¢ wniesionego $rodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢é dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN:
z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca
2018 r., Il CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).
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Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktore
polegajg w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Nalezy tez wskazaé, Zze zgodnie =z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zwigzku z wystgpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktére nie moze sie osta¢ (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., | CSK

5300/22 i przywotane tam orzecznictwo).

Nie budzi réwniez watpliwosci, ze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy winien wykaza¢ we wniosku bez odwotywania sie
do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie
tak zwanego ,przedsgdu” (zob. m.in. postanowienia SN: z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 947/22; z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, i z 10 sierpnia 2023 r., | CSK
5584/22).

Skarzacy nie wykazat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow oraz aby jego skarga kasacyjna

byta oczywiscie uzasadniona.

Majac na wzgledzie ujecie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania podnie$¢ nalezy, ze zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie
Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze jezeli jako okoliczno$¢ uzasadniajgca
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 3984 § 2 w zw. art. 398° § 1 k.p.c.)
wskazuje sie istotne zagadnienie prawne, a wiec zagadnienie powazne,

wymagajgce pogtebionej analizy prawnej i wczesniej nierozstrzygane, to skarga
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taka nie moze by¢ jednoczesnie oczywiscie uzasadniona, a wiec uzasadniona
prima facie, bez podejmowania jakichkolwiek szczegotowych analiz i dociekan.
To samo dotyczy zbiegu przestanek w postaci oczywistej zasadnosci skargi oraz
potrzeby wyktadni przepisbw prawa (zob. orzeczenia SN: z 26 kwietnia 2018 r.,
IV CSK 577/17, i z 17 lipca 2019 r., lll CSK 148/19). W konsekwencji konstrukcja
wniosku skarzgcego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze byc¢

uznana za prawidtowa.

Ponadto, jak wyjasnit Sgd Najwyzszy przestanki przedsadu z art. 398° § 1
pkt 1i 2 k.p.c. majg odmienny charakter i nie mogg byc¢ traktowane zamiennie (zob.
postanowienia SN: z 28 marca 2023 r., | CSK 4659/22, i z 13 lipca 2023 r., | CSK
4954/22). Kazda z tych przestanek wymaga bowiem innej metody uzasadnienia
(zob. postanowienia SN: z 29 kwietnia 2016 r., | CSK 641/15; z 15 grudnia 2016 r.,
| CSK 315/16; z 21 maja 2020 r., | CSK 784/19, i z 6 lipca 2022 r., | CSK 3203/22).

Zamieszczone uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania

powyzszych wymagan nie spetnia.

Powdd nie przedstawit stosownej argumentacji jurydycznej potwierdzajgcej,
ze sformutowane zagadnienia prawne majg charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze istniejg co najmniej dwie rownorzedne mozliwosci ich rozstrzygniecia. Innymi
stowy, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
powdd nie przytoczyt — co jest niezbedne - pogladow orzecznictwa i doktryny, ktore
wskazywatyby na istnienie rozbieznych interpretacje przywotanych regulacji i racje
jurydyczne stojgce za nimi (zob. postanowienie SN z 18 grudnia 2025 r., | CSK
3743/24).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powdd powotat jedynie art. 471 k.c. ale nie wyjasnit, dlaczego regulacja ta wymaga
wyktadni. Nie wykazat bowiem, ze przywotany przepis jest istotny z punktu widzenia
podstawy prawnej zaskarzonego orzeczenia, podstaw kasacyjnych oraz
rozstrzygniecia skargi, a ponadto, ze moze by¢ odmiennie rozumiany. Innymi stowy
nie wykazat, ze istnieje realna potrzeba wypowiedzi Sgdu Najwyzszego co do

wskazanej regulacji.



| CSK 724/25 7

Jak zostato to juz wyzej podniesione powdd powotat sie na oczywistg
zasadno$¢ swojej skargi — art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ale skoro twierdzenie to nie
znalazto stosownego odzwierciedlenia w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania brak jest podstaw do blizszych rozwazan w tym zakresie
(zob. mutatis mutandis postanowienie SN z 19 lutego 2026 r., | CSK 1123/25).

Jedynie ubocznie zauwazyC nalezy, ze problematyka odpowiedzialnosci
odszkodowawczej kontrahenta oparta na niewykonaniu umowy ramowej byta juz
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. W orzecznictwie wyjasniono, ze nie
ma ogolnych przepiséw cywilnoprawnych, ktore w sposob wigzgcy okreslatyby
cechy konstytutywne umowy ramowej i dookreslatyby jej rezim prawny. Nie zostat
tez wyksztatcony jednolity typ empiryczny umowy ramowej, ktdory mocg zwyczaju
(art. 56 k.c.) uzupetniatby ten brak. W konsekwencji do wnioskéw majgcych
wynika¢ z samego zakwalifikowania konkretnej umowy obligacyjnej jako ramowej
nalezy podchodzi¢ z ostroznoscig, a decydujgce znaczenie ma tre$¢ umowy
oceniana w Swietle przepisébw prawa zobowigzan (zob. postanowienie SN
z 28 kwietnia 2023 r., | CSK 3960/22).

Sad Najwyzszy wyrazit juz takze stanowisko, ze w sytuacji, gdy
sponsorowanie okreslonej dziatalnosci przynosi rowniez korzysci finansowe
sponsorowanemu, zas koszty tej dziatalnosci finansowane przez sponsora sg
wysokie, to zastrzezenie w umowie obowigzku sponsorowanego przekazywania
okreslonej czesci dochodow uzyskiwanych w zwigzku z tg dziatalnoscig nie jest co
do zasady sprzeczne z przestankami okreslonymi w art. 353" k.c. Niemniej z istoty
umowy sponsoringu wynika nieekwiwalentnos¢ wzajemnych majgtkowych
Swiadczen stron, aczkolwiek nie mozna wykluczy¢, iz w diluzszym okresie jej
obowigzywania moze dojs¢ do sytuacji, ze Swiadczenia te mogg sie zrownac,
a nawet wzajemne - tego rodzaju - Swiadczenie sponsorowanego przewyzszy

Swiadczenie finansowe sponsora (zob. wyrok SN z 9 lipca 2021 r., | CSKP 208/21).

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1

k.p.c.).
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Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3wzw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przy
uwzglednieniu § 2 pkt 9 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.

Maciej Kowalski

(a.z.)

[r.g.]



