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POSTANOWIENIE

28 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 28 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa J.G. i K.G.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zapfate, ewentualnie o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 26 sierpnia 2024 r., V ACa 872/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanego,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2024 r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalit
apelacje pozwanego Banku od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku z dnia 1
wrzesnia 2022 r., ustalajgcego, ze blizej oznaczona umowa o kredyt mieszkaniowy
zawarta w dniu 3 marca 2010 r. jest niewazna (punkt 1), zasgdzajgcego od
pozwanego na rzecz powodoéw kwote 34.500,78 CHF z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od 7 wrzednia 2021 r. (punkt 2), oddalajgcego roszczenie odsetkowe w

pozostatym zakresie (punkt 3) i rozstrzygajgcego o kosztach (pkt. 4 i 5).

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzgcy wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c. Jego zdaniem skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz Sad
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Apelacyjny stwierdzit, ze sporna umowa jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c.
jako sprzeczna z art. 69 ust. 1 i ust. 2 punkt 2 ustawy Prawo bankowe - nie okresla
bowiem, na zasadzie konsensu stron, kwoty kredytu — a niezaleznie od tego skutek
niewaznosci tej umowy mozna rozpatrywac¢ takze z punktu widzenia naruszenia
zasad wspotzycia spotecznego, poniewaz klauzula waloryzacyjna naruszajgca
zasady wspoétzycia spotecznego jest z mocy art. 58 § 2 k.c. niewazna. Tymczasem,
w ocenie Banku, w razie uznania postanowien umowy za abuzywne Sgd nie moze
orzec bezwzglednej niewaznosci, a wytgcznie niewaznos¢ przypominajgca
bezskutecznos¢ zawieszong, na ktérg wskazywat Sad Najwyzszy w uchwale z 7
maja 2021 11l CZP 6/21.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,

sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
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(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. Przy czym o przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r.,
[l CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca
2016 r., Il CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16,
niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK
664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika
2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzacy nie wykazat, by zaskarzony wyrok byt dotkniety tego rodzaju
nieprawidtowosciami. Wprawdzie rzeczywiscie Sgd Apelacyjny wskazat takze na
niewaznos¢ umowy ze wzgledu na jej sprzecznosc¢ z art. 69 ust. 1 i ust. 2 punkt 2
ustawy Prawo bankowe oraz z zasadami wspoétzycia spotecznego, jednakze uwagi
te byly poprzedzone analizg abuzywnosci spornych postanowien oraz
stwierdzeniem, ze skoro abuzywne okazaty sie postanowienia okreslajgce gtéwny
przedmiot umowy, nie mozna uwazaé, iz stosunek obligacyjny, w ktérym nie
osiggnieto konsensusu co do elementéw przedmiotowo istotnych jest wazny (art.
58 § 1 k.c.). Wskazat ponadto, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu powigzanego z walutg obcg, bytoby
rébwnoznaczne z tak daleko idgcg modyfikacja umowy, ze umowe takg nalezatoby
uznac¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze. To prowadzi do wniosku, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitg
niewaznoscig. Zaznaczyt tez, ze nie zachodzita mozliwos¢ wypetnienia Iuki
powstatej w umowie po wyeliminowaniu z niej postanowien abuzywnych ani
przepisem dyspozytywnym, ani na zasadzie analogii, czy zwyczaju. W zwigzku z
tym wskazat tez, ze nie sposéb przyjaé, iz niezwigzanie stron umowg kredytu w

konsekwencji uchybienia przez kredytodawce regutom kontraktowania z
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konsumentem i w konsekwencji skutek w postaci niewaznosci umowy, a nastepnie

konieczno$¢ jej rozliczenia przez jej strony narusza art. 3851 § 1i 2 k.c.

Mimo zatem, ze wytykane przez skarzgcego twierdzenia rzeczywiscie moga
budzi¢ watpliwosci, nie swiadczy to jeszcze o oczywistej zasadnosci skargi, skoro
zasadnicza czes¢ wywodu Sadu, dotyczgca abuzywnosci spornych klauzul i

zwigzanego z tym upadku umowy, nie moze by¢ uznana za oczywiscie wadliwg.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

Roman Trzaskowski

(K.L)

[SOP]



