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POSTANOWIENIE

11 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 11 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa K. w |.

przeciwko A. M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. M.

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z 26 maja 2022 r., 1l Ca 945/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy w Inowroctawiu zasgdzit
od pozwanej na rzecz powoda kwote 50.201,00 zt z odsetkami ustawowymi i z
odsetkami ustawowymi za opdznienie, w pozostatej czesci powddztwo oddalit oraz
orzekt o kosztach sgdowych.

Wyrokiem z 30 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy zmienit
zaskarzony wyrok w catosci w ten sposob, ze oddalit powodztwo oraz zasgdzit od
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powodki na rzecz pozwanej koszty procesu, oraz zasgdzit od powodki koszty
postepowania apelacyjnego.

Powddka wniosta skarge kasacyjng od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go
w catosci. Wyrokiem z 30 wrzesnia 2020 r. Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony
wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Wyrokiem z 26 maja 2022 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy oddalit apelacje
pozwanej oraz orzekt o kosztach sgdowych.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od tego wyroku, zaskarzajgc go
w catosci. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
podnoszgc, ze skarga kasacyjna jest w sposob oczywisty uzasadniona z uwagi na
razgce naruszenie przez sad odwotawczy przepisow prawa, ktore legty u podstaw
wyroku z dnia 26 maja 2022 roku, skutkujgce widoczng na pierwszy rzut oka jego
sprzecznoscia z prawem oraz zasadami orzekania obowigzujgcymi
w demokratycznym panstwie prawa.

Orzeczenie Sgdu Okregowego, zdaniem pozwanej, w sposob oczywisty
narusza przepisy prawa, tj. art. 398%° k.p.c., a takze art. 58 Prawa spétdzielczego
w zw. z art. 6 k.c. Sad ten uznat bowiem, ze bedac zwigzany wyktadnig prawa,
przeprowadzong w ramach rozpoznawania zarzutéw kasacyjnych w wyroku Sgdu
Najwyzszego z 30 wrzesnia 2020 r. (IV CSK 664/18), jest zwolniony z rozpoznania
zarzutow apelacji, w zakresie w jakim dotyczyty one btednego przyjecia przez Sad
Rejonowy, ze powddka wykazata wszystkie przestanki odpowiedzialnosci pozwanej
z art. 58 Prawa spoétdzielczego, podczas gdy rozwazania prawne w orzeczeniu
kasacyjnym problematyki tej nie dotyczyly. W konsekwencji Sagd Odwotawczy nie
dokonat w tej czesci rzeczywistej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Rejonowego z 6
pazdziernika 2017 r.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o wydanie postanowienia
0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna zostata uksztalttowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. W judykaturze
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 11
lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Podkreslenia wymaga, ze na etapie postepowania, jakim jest tzw.
.przedsad”, nie jest dopuszczalna ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.), lecz Sgd Najwyzszy jest zobligowany i uprawniony
wytgcznie do zbadania, czy wystgpity przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 398° §
1 k.p.c.

Analiza zaskarzonego wyroku moze by¢ zatem dokonana jedynie pod kgtem
tego, czy uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zawiera argumenty przekonujgce o oczywistej zasadnosci skargi.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby glebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegdine,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji dostrzegalne
w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec sytuacji kiedy wyrok moze

by¢ uznany za bezprawny. Konieczne bytoby zatem wykazanie, ze Sad drugiej
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instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r., | PKN 34/01; z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r., | CSK
3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Przestankag przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2022 r., | CSK
5140/22 i powotane tam orzecznictwo).

W ocenie Sadu Najwyzszego, wniosek skarzgcej zmierza do
zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych przez Sgdy obu instancji oraz
oceny materialu  dowodowego. Skarzgca  zakwestionowata  stanowisko,
przenoszgce na nig ciezar dowodu, ze nie ponosi ona winy za powstatg szkode.
Jednakze art. 398 § 3 k.p.c. wprost stanowi, ze podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddw.

Przepis art. 58 Prawa spoétdzielczego (po nowelizacji, dokonanej ustawg z 3
czerwca 2005 r. o zmianie ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych oraz niektorych
innych ustaw, Dz. U. Nr 122, poz. 1024) stanowi, ze cztonek zarzgdu, rady oraz
likwidator odpowiada wobec spoétdzielni za szkode wyrzgdzong dziataniem lub
zaniechaniem sprzecznym z prawem lub postanowieniami statutu spoétdzielni,
chyba ze nie ponosi winy. Zatem na pozwanej spoczywat ciezar wykazania, ze nie
ponosi winy za szkode, powstatg w majgtku spétdzielni.

W wyroku z dnia 20 czerwca 2013 r. IV CSK 730/12 Sad Najwyzszy wskazat,
ze odpowiedzialno$¢ czionka zarzgdu na podstawie art. 58 pr. sp. jest cywilng
odpowiedzialnoscig odszkodowawczg co oznacza, ze w zakresie nieuregulowanym
w tym przepisie, do tej odpowiedzialnosci zastosowanie majg zasady ogdlne.

Z tresci uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2020 r.,
IV CSK 664/18 wynika jednoznacznie, Zze przedmiotem rozwazan Sadu

Najwyzszego byto ustalenie czy istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy
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dziataniem pozwanej a powstatg szkodg bytoby mozliwe wytgcznie po uprzednim
przeprowadzeniu postepowania administracyjnego i wydaniu decyzji lub orzeczenia
sgdu administracyjnego stwierdzajgcych obowigzek powddki zaptacenia zalegtego
podatku i odsetek, a w konsekwencji przestanki ustalenia szkody. Sgd Najwyzszy
stwierdzit, ze ,dziatan powddki podjetych w celu wykonania cigzgcego na niej
zobowigzania podatkowego nie sposob postrzegac jako causa superveniens, ktéra
by przerywata zwigzek przyczynowy okreslony wart. 361 § 1 k.p.c. miedzy
zdarzeniem pierwotnie szkodzgcym (btedne ustalenie przychodu podlegajgcego
opodatkowaniu i w konsekwencji takze wysokosci podatku), a szkodg polegajgca
na koniecznosci poniesienia konsekwencji tego btedu okreslonych prawem
podatkowym. Odmienna ocena Sadu Okregowego sformutowana zostata

z naruszeniem art. 361 § 1 k.c.”

Majgc na wzgledzie zaprezentowane argumenty, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej,
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢c pod uwage z urzedu
w ramach przedsgdu. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
z art. 98 § 1 i 3, art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 2, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (tj. Dz.U. 2023, poz. 1935).
[SOP]
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