Sygn. akt | CSK 704/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku B. W.

przy uczestnictwie U. W. i H. P.

0 dziat spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 5 pazdziernika 2018 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki U. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 stycznia 2017 r., sygn. akt | Ca [...],

1) oddala skarge kasacyjna,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w K.
na rzecz adwokata M. L.-O. kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych powigekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

uczestniczce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w L. umorzyt
postepowanie w czesci dotyczgcej podziatu majgtku wspolnego H. P. iJ. W.,
ustalit, ze w skfad spadku po J. W. wchodzg dziatki nr [...] oraz nr [...}/7 i nr [...]/8
(powstate w wyniku podziatu dziatki nr [...]/6), potozone w W., objete ksiegg
wieczystg nr [...] prowadzong przez Sad Rejonowy w L., dokonat dziatu spadku w
ten sposob, ze przyznat na wtasnos¢ B. W. dziatki nr [...] i nr [...]/8, a U. W. dziatke
nr [...]J/7 i zasadzit tytutem sptaty od U. W. na rzecz B. W. kwote 48.321 zt ptatng w
pieciu ratach, pierwsza w kwocie 8321 zt, ptatna do 31 grudnia 2016r, a nastepne w
czterech ratach rocznych po 10.000 zt kazda z rat, ptatnych do 31 grudnia kazdego

kolejnego roku.

Sad Rejonowy ustalit, ze J. W. od 1 marca 1969 r. do 4 grudnia 1984 r.
pozostawat w zwigzku matzenskim z H. P., z ktérg miat jedno dziecko B. W..
Matzonkowie w trakcie matzenstwa stali sie wspoétwiascicielami lokalu
mieszkalnego w K., co wynika z zaswiadczenia spoétdzielni mieszkaniowej oraz
zeznan B. W. i H. P.. Na kilka lat przed rozwodem spadkodawca wyjechat w B.,
gdzie 28 wrzesnia 1983 r. nabyt gospodarstwo rolne w W. o pow. 4,49 ha. 25
pazdziernika 1986 r. zawart zwigzek matzenski z U. W., z ktérg wspolnie prowadzit
gospodarstwo rolne. W listopadzie 2004 r. J. W. darowat swojej corce B. W. dziatke
nr [...]/3 o wartosci 201.805 zt, a w 2006 r. swojej zonie U. W. dziatki nr [...]/5 i
[...]/1 o warto$ci odpowiednio 300.976 zti 157.415 zt. 4 kwietnia 2011 r. J. W. zmart,
a spadek po nim nabyly z mocy ustawy po Y2 czesci zona U. W. icorka B. W. W
chwili otwarcia spadku spadkodawca byt wiascicielem nieruchomosci potozonej w
W. - dziatek nr [...] o wartosci 61.015 zti nr [...]/6 o wartosci 221.527 zt.

tgczna wartosc¢ nieruchomoséci wchodzgcych w sktad spadku oraz darowizn
podlegajgcych zaliczeniu do spadku wynosi 942.738 zl, a udziaty B. W. i U. W.
odpowiednio po Y2 czesci 471.369 zt. Majgc na wzgledzie wartos¢ przyznanych
spadkobierczyniom nieruchomosci oraz warto$¢ darowizn podlegajgcych zaliczeniu
na poczet schedy spadkowej, tytutem wyréwnania wudzialu naleznego

wnioskodawczyni zasgdzit na jej rzecz od U. W. kwote 48.321 zl, przy czym sptate



roztozyt na piec rat. Postepowanie o podziat majgtku dorobkowego H. P. i J. W.
umorzyt, wobec cofniecia wniosku w tym zakresie (art. 355 § 1 wzw. z art. 13 § 2

k.p.c.).

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w K. orzekajgc na
skutek apelacji uczestniczki U. W., zmienit zaskarzone postanowienie w ten tylko
Sposob, ze skorygowat termin ptatnosci pierwszej raty oznaczajgc go na 28 lutego
2017 r., oraz zmodyfikowat rozstrzygniecie o kosztach postepowania, a w
pozostatej czesci oddalit apelacje uczestniczki oraz zniést wzajemnie miedzy

stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy uznat apelacje za uzasadniong jedynie w zakresie, w jakim
kwestionowata rozstrzygniecie o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego.
Ponadto skorygowat date ptatnosci pierwszej raty, wobec uptywu terminu jej
ptatnosci. Podzielajgc dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne
i dokonang przez ten Sad ocene dowodow, nie znalazt podstaw do akceptacji

pozostatych zarzutéw apelacyjnych uczestniczki.

W zakresie majgtku wspolnego spadkodawcy i jego pierwszej zony H. P.,
podkreslit, ze skarzgca sama wskazywata, ze brak jest jakichkolwiek sktadnikéw
tego majatku. W toku postepowania strony nie przedstawiaty do rozliczenia
sktadnikdw tego majgtku i nie zgtaszaty w tym zakresie wnioskéw dowodowych.
Zwrocit uwage, ze w aktach sprawy znajduje sie oswiadczenie spadkodawcy, ze
zrzeka sie on praw do spétdzielczego lokalu mieszkalnego, ktoéry zajmowat wraz z
pierwszg zong (k. 381), a poza tym lokalem matzonkowie nie dysponowali

sktadnikami majgtkowymi o istotniejszej wartosci.

Postanowienie Sadu Okregowego zaskarzyta skargg kasacyjng uczestniczka
U. W., zaskarzajgc je w catosci, wnoszgc o jego uchylenie oraz poprzedzajgcego
go postanowienia Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucita naruszenie art. 158 k.c. oraz
art. 172 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoétdzielniach mieszkaniowych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 245, ze. zm. - dalej: ,u.s.m.”) zastrzegajgcych dla

przeniesienia spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu forme szczegdlng



aktu notarialnego oraz niezastosowanie art. 73 § 2 k.c. wskazujgcego na
niewaznos¢ czynnosci prawnej dokonanej z naruszeniem zastrzezonej dla jej

waznoséci formy szczegdlne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Racje ma skarzgca, ze w wypadku, gdy w sktad spadku wchodzi udziat
spadkodawcy w majatku objetym matzenskg wspdlnoscig ustawowg, po dokonaniu
dziatu spadku niezbedne jest uprzednie, albo jednoczesne z dziatem spadku,
potgczone w tym samym postepowaniu, przeprowadzenie podziatu majgtku
wspolnego, chyba Zze zapadt juz prawomocny wyrok rozstrzygajgcy o zagdaniu
ustalenia nierébwnych udziatow matzonkéw w majgtku wspdlnym oraz o zgdaniach
zwrotu wydatkow, nakfadow i innych swiadczen z majgtku wspdlnego na majatek
odrebny (osobisty) i odwrotnie, albo Zze czesciowy dziat nie dotyczy udziatu
spadkodawcy w majgtku wspdlnym (por. uchwata Sgadu Najwyzszego z dnia
2 marca 1972 r., lll CZP 100/71, OSNC 1972, nr 7-8, poz. 129).

W rozpoznawanej sprawie, wniosek taki zostat ztozony, ale ostatecznie
postepowanie zostato w tym zakresie umorzone, wobec jego cofniecia, przy
jednoczesnym stwierdzeniu, ze w sktad majagtku wspolnego spadkodawcy i jego
pierwszej zony H. P. nie wchodzg Zzadne sktadniki, ktore mogtyby podlegac

podziatowi.

Zarzuty skargi kasacyjnej zostaty oparte na zatozeniu, ze skoro z ustalen
poczynionych przez Sad Rejonowy, akceptowanych przez Sgd Okregowy, wynika,
ze matzonkowie byli wspotwiascicielami lokalu mieszkalnego potozonego w K. przy
ul. 8. [...], to przeniesienie przez spadkodawce przystugujgcego mu udziatu w tym
prawie bez zachowania formy aktu notarialnego nie byto skuteczne (art. 158 w zw.
z art. 73 § 2 k.c. oraz art. 172 u.s.m.). Zatozenie to jest jednak oczywiscie wadliwe,
jako oparte na ustaleniu Sgdu Rejonowego, ktére w Swietle dowoddéw, na
podstawie ktorych zostato poczynione (zaswiadczenie spétdzielni oraz zeznania
wnioskodawczyni i uczestniczki H. P.) musi by¢ traktowane, jako oczywista
niedoktadnos¢ w oznaczeniu tytutu prawnego do lokalu, ktory przystugiwat bytym

matzonkom.

Wobec argumentowania przez skarzgcg w pismie z dnia 13 lutego 2014 r.,



ze wartosc spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu potozonego w K. przy
ul. S. [...] powinna by¢ uwzgledniona w rozliczeniach w zakresie udziatu
nalezgcego do spadkodawcy (k. 427-428), kwestia ta byta przedmiotem
postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji. Z
dokumentow znajdujgcych sie w aktach sprawy, na ktorych opart sie Sgd Rejonowy
konstruujgc podstawe faktyczng rozstrzygniecia (k. 669), wynika jednoznacznie, ze
matzonkowie J. i H. W. (aktualnie P.) w dniu 4 kwietnia 1977 r. uzyskali przydziat
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu nr [...], potozonego w budynku przy
ul. S. [...] w K.. Po ustaniu malzenstwa matzonkowie dokonali dobrowolnego
podziatu majgtku, w wyniku ktérego J. W. w dniu 9 lutego 1993r. zrzekt sie prawa
do tego lokalu wraz z wktadem mieszkaniowym na rzecz bytej matzonki H. W. (k.
515- 517 i k. 521). Spétdzielcze lokatorskie prawo do lokalu zostato przeksztatcone
na wiasnosciowe przez H. P. dopiero po ustaniu wspdlnosci majatkowej
matzenskiej i dokonaniu dobrowolnego podziatu majatku. Znalazto to potwierdzenie
w zeznaniach wnioskodawczyni i uczestniczki H. P., ktoére przyznaty, ze po
dokonaniu dobrowolnego podziatu majgtku jeszcze w 1993r. doszio do
przeksztatcenia spoétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu na mieszkanie
wiasnosciowe (k. 417-418). Takie tez stanowisko zajgt Sgd Okregowy w motywach
zaskarzonego orzeczenia przyjmujgc, ze byli matzonkowie dysponowali jedynie
spotdzielczym prawem do lokalu, a spadkodawca skutecznie zbyt prawo do

przystugujgcego mu wktadu mieszkaniowego na rzecz H. P. (k. 750).

Nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacg, ze Sady obu instancji nie dysponowaty
zadnym dowodem, ze w dacie ustania wspolnosci majgtkowej matzenskiej
i ztozenia przez spadkodawce oswiadczenia z dnia 9 lutego 1993r. przystugujgce
bytym matzonkom prawo nie byto spétdzielczym witasnosciowym prawem do lokalu,
skoro jednoznacznie temu przeczy zaswiadczenie spotdzielni mieszkaniowe;j
z dnia 1 grudnia 2011 r. (k. 521), ktére zostato ztozone do akt sprawy na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego, celem odparcia zarzutéw uczestniczki

domagajgcej sie rozliczenia tego sktadnika majgtku w ramach dziatu spadku.

Zawarcie przed dniem 15 marca 1992r. umowy o podziale majgtku
wspolnego, obejmujgcego spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu, mogto

nastgpi¢ w dowolnej formie i doprowadzi¢ do wywotania prawnorzeczowego skutku



(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2002 r., | CKN 1076/00,
nie publ.). Forma aktu notarialnego dla umowy zbycia spotdzielczego
witasnosciowego prawa do lokalu zostata wprowadzona przez art. 3 pkt 1 lit. b
ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
orazustaw - o ksiegach wieczystych i hipotece, Prawo spétdzielcze,
Kodeks postepowania cywilnego, Prawo lokalowe (Dz.U. Nr 115, poz. 496), ktéra
nadata nowe brzmienie art. 223 § 5 ustawy z dnia 16 wrzes$nia 1982 r. - Prawo

spoétdzielcze (Dz.U. Nr 30, poz. 210, ze zm. - dalej: ,Pr. sp.”).

Zostata ona zachowana w ustawie o spotdzielniach mieszkaniowych.
Zgodnie z art. 172 ust. 4 u.s.m. spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu jest
ograniczonym prawem rzeczowym, do ktérego zbycia (obejmujgcego réwniez
wktad budowlany) wymagana jest forma aktu notarialnego. Zbycie tego prawa bez
zachowania formy aktu notarialnego jest niewazne, co dotyczy réwniez umowy
0 podziat majgtku wspdlnego matzonkow, skoro jest to umowa o przeniesienie praw
majgtkowych (art. 73 § 2 k.c.). Tres¢ pisemnego oswiadczenia spadkodawcy z dnia
9 lutego 1993 r. potwierdza, ze byta to - w jego zamierzeniu - czynnosé
przysparzajgca, w nastepstwie, ktorej powiekszyty sie aktywa jego bytej zony H. P.,
na rzecz ktorej, jak stwierdza powyzsze oswiadczenie, zrzekt sie on prawa do

lokalu mieszkalnego, wraz z wktadem mieszkaniowym.

Zarzut naruszenia art. 172 u.s.m. (bez wskazania jednostki redakcyjne;j,
ktérego dotyczy) jest bezzasadny. Przepis ten nie obowigzywat w dacie sktadania
przez spadkodawce o$wiadczenia z dnia 9 lutego 1993 r., wszedt bowiem w Zycie
dopiero 15 stycznia 2003 r., a poprzednio problematyke te regulowat bedacy jego
odpowiednikiem, wyzej przywotany, art. 223 § 5 ustawy Pr. sp., ktéry nie zostat
wskazany, jako podstawa skargi. Gdyby w dniu zlozenia przez spadkodawce
oswiadczenia do majgtku wspdlnego nalezato spoétdzielcze wtasnosciowe prawo do
lokalu, Sgdy obu instancji naruszytyby nie art. 17%ust.4 u.s.m., lecz 223 § 5 Pr.
Sp. nie dostrzegajgc, ze pozasgdowy podziat majgtku bytych matzonkéw w Swietle
tej regulacji wymagat formy aktu notarialnego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 stycznia 1988 r., Il CKN 908/00, OSNC 2003, nr 3, poz. 38)

Rzecz jednak w tym, ze art. 223 § 5 Pr. sp. nie mégt znalez¢ zastosowania



w sprawie, skoro w dacie dokonania dobrowolnego podziatu majgtku (9 lutego
1993 r.) lokal przy ul. S. [...] w K. miat status spétdzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu, ktére nie ma charakteru rzeczowego. Lokatorskie prawo do lokalu zgodnie z
art. 218 § 1 Pr. sp. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie dokonania dobrowolnego
podziatu majgtku, byto prawem obligacyjnym, niezbywalnym i nie podlegajgcym
egzekucji. Istota tego prawa zostata utrzymana w ustawie o spotdzielniach
mieszkaniowych (art. 9 ust. 3 u.s.m.). Zasada niezbywalnosci lokatorskiego prawa
do lokalu nie odnosi sie jednak do przesunie¢ majgtkowych dokonywanych przy

podziale majgtku wspolnego matzonkdw.

Prawo spotdzielcze nie przewidywato ani do dokonania podziatu majgtku
wspolnego obejmujgcego spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu, ani do
zrzeczenia sie tego prawa zadnej szczegolnej formy. Wymogu takiego nie
zawieraty réwniez przepisy kodeksu cywilnego dotyczace podziatu majgtku
wspolnego. W konsekwenciji podziat spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
mogt zosta¢ dokonany w drodze umowy matzonkéw (art. 1037 §1 k.c. w zw. z art.
46 k.r.o.), dla ktérej waznosci nie byla wymagana zadna szczegodlna forma
(art. 103782 k.c. w zw. z art. 60 k.c.).

Zgodnie z art. 60 k.c. czynnos$¢ prawna moze by¢ dokonana, co do zasady
w dowolnej formie, a biorgc pod uwage sume wkiadu mieszkaniowego
wyrazajgcego wartos¢ lokatorskiego prawa do lokalu (art. 75 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie dokonywania analizowanej czynnosci) obowigzywata w tym
zakresie forma pisemna ad probationem, ktéra zostata zachowana (art. 74 § 1 k.c.)
Ztozone w zwyklej formie pisemnej oswiadczenie spadkodawcy z dnia 9 lutego
1993r. doprowadzito zatem do wygasniecia przystugujgcego mu prawa do
spoétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu oraz do zwigzanego z nim prawa do
wktadu mieszkaniowego. W konsekwencji prawidtowo, Sady obu instancji nie
uwzglednity ani prawa do tego lokalu, ani wktadu mieszkaniowego w czesci
przypadajgcej na spadkodawce w ramach postepowania dziatowego. Zarzut

naruszenia art. 158 w zw. z art. 73 § 2 k.c. nie zastugiwat, zatem na uwzglednienie.

Z przytoczonych wzgledow skarga kasacyjna podlegata oddaleniu (art. 398

k.p.c.).



O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 12
pkt 3 i § 8 pkt 6 oraz § 4 ust. 2 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1714).



