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POSTANOWIENIE

13 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 13 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa K. W.

przeciwko S. spotce akcyjnej w S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 7 lipca 2022 r., Il Ca 659/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(E.C.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 marca 2021 r. Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i
Zachdéd w Szczecinie zasgdzit od pozwanego S. S.A. w S. na rzecz powodki K. W.

kwote 60 000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 13 pazdziernika 2016 r.

Wyrokiem z 7 lipca 2022 r. Sgd Okregowy w Szczecinie na skutek apelacji

pozwanego zmienit zaskarzony wyrok, oddalajgc powodztwo.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu odwotawczego powoddka oparta na
podstawie naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 327* § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z

art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c. ,poprzez sporzgdzenie przez Sad
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Okregowy uzasadnienia skarzonego orzeczenia bez wyjasnienia podstawy prawne;j
wyroku pomimo, iz Sgd Okregowy dokonat innej niz Sad | instancji wykfadni i
zastosowania art. 805 § 1 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. i § 2 pkt 11 Postanowien
Wspodlnych i definicji dla Ogolnych Warunkéw Ubezpieczern Komunikacyjnych Linii
(-..) w przedmiotowej sprawie; oraz poprzez zawarcie w uzasadnieniu skarzonego
wyroku, w czesci zawierajgcej uzasadnienie prawne, tez wprost przeniesionych z
wyroku Sgdu Najwyzszego (...) oraz z wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach (...),
bez odniesienia ich do zachodzgcego w sprawie stanu faktycznego, co
doprowadzito do braku mozliwosci kontroli prawidtowosci rozstrzygniecia”.
Skarzgca zarzucita ponadto naruszenie prawa materialnego - art. 805 § 1 k.c. w zw.
z art. 65 § 2 k.c. i § 2 pkt 11 Postanowien Wspdlnych i Definicji dla Ogdlnych
Warunkoéw Ubezpieczenia Komunikacyjnych Linii (...) (OWU), przez ich btedng
wykfadnie, ktéra polegata na ,wadliwym rozumieniu pojecia przyczyny zewnetrznej
skutkujgcg uznaniem, iz przyczyna Smierci W. W. nie miata charakteru
zewnetrznego oraz, ze dla uznania odpowiedzialnosci pozwanego niezbednym byto
ustalenie, iz przyczyna ta byta wytgczng przyczyng zdarzenia” oraz art. 6 k.c. w zw.
z art. 805 § 1 k.c., art. 65 § 2 k.c. i § 2 pkt 2 Ogdlnych Warunkéw Ubezpieczenia
Nastepstw Nieszczesliwych Wypadkdéw Kierowcy i Pasazeréow przez uznanie, iz na
powodce ,spoczywat ciezar udowodnienia, iz nieszczesliwy wypadek ktéremu ulegt
W. W. nie byt nastepstwem jakiejkolwiek choroby lub nie powstat w zwigzku z nig
oraz przez uznanie, iz powodka nie wykazata, ze smier¢ W. W. byta skutkiem
nieszczesliwego wypadku”. Powddka jako przyczyne majgcg uzasadniac przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata jej oczywistg zasadnos¢.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje

na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg
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przyczynom kasacyjnym okreslonym w art. 398° § 1 k.p.c. Sposéb w jaki nalezy
prawidlowo uzasadni¢ wniosek byt przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu

Najwyzszego.

Skarzgca nieskutecznie powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Uzasadnienie wniosku opartego na tej przyczynie przyjecia
skargi do rozpoznania wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgce;j
do wykazania kwalifilkowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze
przepisbw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z 5
pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 nie publ. i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK
163/11, nie publ.); przekonanie o wystgpieniu tej przyczyny przyjecia skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci”
zasadnosci skargi. Uzasadnienie wniosku nie moze sprowadza¢ sie do
powtdrzenia, chocby w zmodyfikowanej formie, uzasadnienia podstaw kasacyjnych
badz ich samych, ani by¢ sformutowane w sposéb, ktéry wymagatby oceny ich

zasadnosci.

Uzasadnienie wniosku skarzgcej nie odpowiada tym wymaganiom, gdyz
sprowadza sie do powtodrzenia kolejno wszystkich zarzutéw kasacyjnych (bez
wskazania, ktore przepisy miatyby doznaé oczywistego naruszenia) oraz
dostownego powtorzenia argumentacji przedstawionej na ich uzasadnienie. Ze
wzgledu na wadliwy sposob uzasadnienia wniosku nie zawiera ono wymagane;j
argumentacji zmierzajgcej do przekonania o oczywistym charakter zarzuconych
naruszen prawa, ktore miatyby ewentualnie swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci
skargi. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze uzasadnienie podstaw skargi i
uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, to dwa niezalezne elementy
skargi, ktore petnig rézne funkcje i nie mogg by¢ ze sobg utozsamiane ani
traktowane zamiennie, a prawidiowe ich sformutowanie wymaga przedstawienia
odmiennej i wiasciwej dla kazdego z nich argumentacji prawnej (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52).
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Nie wchodzgc w gtebszg analize przedstawionych w skardze zarzutow, ktora
na obecnym etapie postepowania bytaby niedopuszczalna, trzeba ograniczy¢ sie
do stwierdzenia, ze pomimo istotnych i fatwo dostrzegalnych wad uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, orzeczenie to poddawatoby sie ewentualnej kontroli
kasacyjnej, zwazywszy, iz stanowisko Sgdu Okregowego w kwestiach kluczowych
dla rozstrzygniecia sprawy jest jednak mozliwe do ustalenia. Odniesienie sie do
pozostatych zarzutow skargi o charakterze materialnoprawnym, a zwilaszcza
zarzutu naruszenia art. 805 § 1 w zw. z art. 65 § 2 k.c., wigzatoby sie juz z
konieczno$cig przeprowadzenia pogtebionego i szerszego ich badania, ktérego
Sad Najwyzszy nie mogtby aktualnie dokonaé w ramach ,przedsgdu”. Konkludujgc,
niewatpliwie brak podstaw by skutecznie twierdzi¢, ze skarga jest uzasadniona w

stopniu oczywistym.

Z omowionych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

(E.C.

[at]



