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POSTANOWIENIE

6 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 6 grudnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa D.E.

przeciwko B.R., A.C., A M. i B.M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B.R., A.C., AM. i B.M.

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z 26 wrzesnia 2023 r., IX Ga 177/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(M.O.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 wrzesnia 2023 r. Sad Okregowy w Lublinie w sprawie
z powddztwa D. E. przeciwko B. M., A. C., A. M. i B. M. o zapfate, na skutek
apelacji pozwanych B. M., A. C., A. M. iB. M. od wyroku Sgdu Rejonowego w
Zamosciu z 20 stycznia 2023 r., V GC 116/21, sprostowat z urzedu wyrok Sadu |
instancji w sposéb szczegotowo wskazany w sentencji wyroku (pkt 1), zmienit
zaskarzony wyrok Sagdu | instancji w punkcie | w czesci dotyczacej odsetek od
naleznosci gtéwnej w ten sposob, ze ustalit date poczatkowg naliczania odsetek od
kwoty 4523 zt od dnia 17 grudnia 2022 r. (pkt Il), w pozostatej czesci apelacje
oddalit (pkt IIl), zasgdzit solidarnie od pozwanych na rzecz powodki zwrotu kosztéw

postepowania apelacyjnego.
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Pozwani wniesli skarge kasacyjng od wskazanego wyzej wyroku,
zaskarzajgc go w czesci, tj. w zakresie punktéw I, 1ll i IV (w catosci) oraz wnoszac
o uchylenie wyroku Sadu Il instancji w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania wraz z obowigzkiem rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego. Jednoczesnie pozwani wniesli o zasgdzenie
od powodki na rzecz pozwanych kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa

adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm prawem przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania pozwani wskazali,

ze skarga ma by¢ oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona przez pozwanych nie kwalifikowata sie do

przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub

oczywiscie wadliwych (postanowienie SN z 21 listopada 2019 r., | CSK 143/19).

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancjg sgdowg, lecz dziala w interesie
publicznym (postanowienie SN z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz
panstwa jako dobra wspolnego (zob. postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK
388/08), jakkolwiek oczywiscie nie oznacza to braku indywidualnego interesu
skarzgcego w rozpoznaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, a w konsekwenc;ji
takze weryfikacji tego interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga
kasacyjna ma stuzy¢ ochronie prawidlowego wykonywania prawa oraz jego
jednolitej wyktadni. Interes prywatny uwzglednia zas$ tylko na tyle, na ile moze sie
on sta¢ podiozem zaspokojenia interesu ogdlnego (zob. aktualne wcigz uwagi
w postanowieniu SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
147).
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Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398°k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Jako przyczyne kasacyjnga, majgcg w ocenie pozwanych uzasadniac

przyjecie skargi do rozpoznania, wskazali ona oczywistg zasadnosc skargi.

W pierwszej kolejnosci podniesli oni, ze stanowisko powodki prezentowane
w toku postepowania przed sgdami powszechnymi bytlo wewnetrznie sprzeczne —
z jednej bowiem strony twierdzita ona, Zze poniosta $cisle okreslong szkode
w wysokosci wynagrodzenia uiszczonego innemu wykonawcy, z drugiej strony
wysokos¢ owego wynagrodzenia miata sie zmieni¢ na skutek opinii biegtego.
W ocenie pozwanych taka sytuacja prowadzi do orzeczenia obowigzku naprawienia
szkody w wymiarze skutkujgcym bezpodstawnym wzbogaceniem powdodki.
Pozwani nie wskazujg jednak, jakich konkretnych naruszeh miat sie w tym
kontekscie dopusci¢ Sad Il instancji. Tymczasem dla stwierdzenia, ze w sprawie
wystgpita przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. skarzacy
powinien wskaza¢ konkretne, naruszone przez sgd przepisy, a takze powinien
przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy zostaty, jego
zdaniem, w tak ewidentny sposéb naruszone (postanowienie SN z 15 listopada
2022 r., | CSK 1893/22). W odniesieniu do przywotanej wyzej kwestii zwigzanej ze
szkoda, ktorej naprawy domagata sie powddka, pozwani w ramach uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie wskazali zadnych przepiséw, ktore,
w ich ocenie, zostaly naruszone przez Sad Il instancji ani tym bardziej nie
przedstawili wywodu, z ktérego by wynikato, ze naruszenia, ktérych miat sie

dopusci¢ Sad ad quem skutkowaty wydaniem oczywiscie wadliwego wyroku.
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W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwani
podniesli réwniez, ze Sad Il instancji nie odnidst sie do zarzutu przedawnienia
podniesionego w apelacji pozwanych wniesionej od wyroku Sadu | instanciji.
Réwniez w tym przypadku nie wskazali oni, jaki przepis miat zosta¢ w ten sposéb
naruszony przez Sad |l instancji. Podstawg zarzutu przedawnienia podniesionego
przez pozwanych byt art. 442! k.c. (skarzacy nie okreslili jednak, ktéra doktadnie
jednostka redakcyjna tego przepisu). Niezaleznie od powyzszego przepis ten
reguluje przedawnienie roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym a powddka dochodzita roszczen odszkodowawczych w rezimie
kontraktowym, co determinuje rowniez terminy przedawnienia tych roszczen.
Ponadto pozwani nie wskazali, w jaki sposob okolicznos¢, ze Sad Il instancji nie
odniost sie do sformutowanego w apelacji zarzutu przedawnienia, spowodowata
wydanie przez Sad ad quem wadliwego wyroku. W uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania brak jest jakiegokolwiek wywodu w tym
zakresie, a w szczegoélnosci argumentacji na rzecz stanowiska, ze art. 442 k.c.

mogt znalez¢ zastosowanie do roszczen dochodzonych przez powodke.

Jako ostatnig okoliczno$¢ majgcg przemawiaé za oczywistg zasadnoscig
skargi pozwani wskazali fakt, ze pismo powddki zawierajgce rozszerzenie
powodztwa zostato doreczone petnomocnikowi pozwanych przez petnomocnika
powodki w trybie art. 132 § 1 k.p.c. Skarzacy zdajg sie jednak nie dostrzegac, ze
Sad Il instancji odnidst sie do tej kwestii w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz
uznat w tym zakresie apelacje pozwanych za zasadng i zmienit poczatkowg date

naliczania odsetek od kwoty 4523 zt na 17 grudnia 2022 r.

Konkludujgc nalezy stwierdzi¢, ze skarzgcy nie przedstawili argumentacji

pozwalajgcej przyjac¢, ze wniesiona przez nich skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

[SOP]

r.g.
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