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POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku M.M.

przy uczestnictwie Miasta . W. i J.M.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 maja 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika Miasta . W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek wnioskodawcy o zasadzenie od uczestnika
postepowania Miasta . W. zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Nakftadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania
i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ustawodawca zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna
(nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie peié
przypisanie jej funkcje publicznoprawne Ograniczenie przestanek do czterech
ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie

instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wynika, ze dla przyjecia skargi
kasacyjnej konieczne jest okreslenie przez skarzgcego we wniesionym srodku
zaskarzenia konkretnej przyczyny kasacyjnej okreslonej w tym przepisie oraz
wywiedzenie uzasadnienia, w ktérym przedstawione zostang argumenty jurydyczne
wskazujgce na zasadnos¢ zgtoszonego wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Tych wymagan nie spetnit skarzgcy, ktory ograniczyt sie jedynie do
ogolnego wywiedzenia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(s. 2 skargi kasacyjnej) bez jednoczesnego wskazania na jakiej (konkretnej)
podstawie z art. 398° § 1 k.p.c. opiera on swoje Zzgdanie. Podstaw dla przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie mozna dopatrzec¢ sie w rowniez w zawartym
na stronie 3 skargi kasacyjnej uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania. W tym zakresie skarzgcy ogranicza sie bowiem do lakonicznego
wywodu bedgcego w istocie jedynie wyartykutowaniem wiasnej oceny w kwestii
prawidtowosci rozstrzygniecia przyjetego przez Sad drugiej instancji.



W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 3983
§1wzw.zart. 13§ 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowié¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398°§ 2w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy oddalit zgtoszone przez Wnioskodawce w pismie z dnia
30 pazdziernika 2018 r. zgdanie zasgdzenia od uczestnika postepowania kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, ze wzgledu
na to, ze stosowne pismo zostato wniesione po uptywie terminu wlasciwego na
wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 3987 § 1 k.p.c.). W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze nie stanowi odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo procesowe,
ktére zostato wniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej
czynnosci. W konsekwencji, nie wywotuje ono skutkdéw w zakresie zawartego w nim
wniosku o zasagdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym (art. 167 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 39821 i 13 § 2 k.p.c. - por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., Il PK 139/11, nie publ.).
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