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POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku A. K.

przy uczestnictwie M. K.

o ochrone praw autorskich,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 lutego 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 lutego 2017 r. Sgd Okregowy w W. w sprawie z
wniosku A. K. z udziatem M. K. zezwolit wnioskodawcy, jako wspoétautorowi, na
wykonywanie w catosci autorskich praw majgtkowych do utworéw stowno-
muzycznych szczegotowo wymienionych w pkt 1-14, przy czym zastrzegt, Zze:
whnioskodawca jest uprawniony do publicznego wykonywania wymienionych
utworéw stowno-muzycznych, w tym rowniez z towarzyszeniem wybranych przez
siebie muzykow - z zastrzezeniem, ze utwory te bedg wykonywane wylgcznie z
zachowaniem ich oryginalnej (pierwotnej) stylistyki, okreslonej przez ramy gatunku

pop-rock oraz ze nie bedg wykonywane w celach reklamowych ani politycznych; z



tytutu publicznego wykonywania przez wnioskodawce wymienionych w punktach 1-
14  utwordw  stowno-muzycznych  uczestnikowi  przystuguje  stosowne
wynagrodzenie, ptatne w terminach potrocznych do 30 kwietnia kazdego roku za Il
potrocze roku poprzedniego i do 31 pazdziernika kazdego roku za | poétrocze roku

biezgcego.

Postanowieniem z 20 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje

uczestnika.

W skardze kasacyjnej uczestnik jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§1pktli2k.p.c.

Zdaniem skarzgcego, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
wymagajgce dokonania wyktadni: art. 1 ust. 1, art. 9 ust. 1, 2, 3 1 5, w zwigzku
zart. 16 i 17 i 60 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych oraz odpowiednio art. 206 k.c., w odniesieniu do praw wspoéttworcy do
utworow wspdtautorskich o charakterze utworéw tgcznych, w zakresie moznosci
ubiegania sie o wydanie i tresci zastepczego zezwolenia Sgdu, w odniesieniu do
praw  wspoétautorskich  uczestnika do  publicznych  wykonan  utwordw
wspoétautorskich,  ktérych  wspoétautorami sg  wnioskodawca | uczestnik,
wymienionych w postanowieniach wydanych w sprawie, w szczegdlnosci co do
tego: 1. czy wykonywanie publiczne utworéw bedgcych tzw. utworami tgcznymi
(stowno-muzycznymi), do catosci takich utworow w zakresie zezwolenia na ich
wykonania publiczne w odniesieniu do praw uczestnika jako wspottworcy, stanowig
wykonanie jedynie autorskich praw majgtkowych do tych utworéw, czy réwniez
wykonywanie autorskich praw osobistych, w konsekwencji czego rozporzgdzanie
prawami do utworu, majgce za przedmiot te prawa, ma charakter mieszany,
osobisto-majgtkowy i w zwigzku z tym, Ze uprawnienia wspottworcow wynikajgce
z przystugujgcych im autorskich praw osobistych stanowig skfadnik wystepujgcy
przy wykonywaniu tych praw wespoét z autorskimi prawami majgtkowymi do tych
utwordw, niezaleznie od naruszenia w zaskarzonych postanowieniach w sprawie
osobistego prawa do nadzoru autorskiego, stanowigcego jedno z fundamentalnych

autorskich praw osobistych (art. 16 pkt 5 PrAut); 2. czy zezwolenie na publiczne



wykonania utworow tgcznych autorstwa wnioskodawcy i uczestnika moze byc¢
objete zastepczym zezwoleniem ujetym generalnie (blankietowo), jako obejmujgce
catos¢ czynnosci rozpowszechnia utworéw na polu eksploatacji publicznych
wykonan, wedlug uznania wnioskodawcy, udzielonym w odniesieniu do praw
drugiego wspotautora (uczestnika), obejmujgcych zaréwno autorskie prawa
osobiste, jak i majgtkowe do utworéw wspotautorstwa uczestnika objetych takim
zezwoleniem; 3. czy zezwolenie takie powinno zastrzegac, ze wykonywanie na jego
podstawie praw uczestnika jako wspotautora w zakresie wykonan publicznych do
utworéw wspotautorskich w taki sposéb, aby zgoda na wykonania publiczne
zastgpiona orzeczeniem Sadu, powinna byC¢ uzalezniona od zastrzezenia
uczestnikowi mozliwosci kazdorazowego uprzedniego petnego zapoznania sie
Z zamierzonym sposobem rozpowszechniania utwordw jego wspotautorstwa,
w odniesieniu do poszczegolnych aktéw eksploatacji dokonywanych na podstawie
tego zezwolenia, w szczegodlnosci co do tego, kto ma ich dokonywac jako artysta
wykonawca (artysci wykonawcy), gdzie, w jakich terminach, w ramach jakiego
przedsiewziecia (co do charakteru imprezy artystycznej), w jaki sposob jesli idzie
0 koncepcje programowg i na jakich warunkach biznesowych, w tym dotyczgcych
wynagrodzenia autorskiego uczestnika, a to dla umozliwienia uczestnikowi
zgtoszenia zastrzezen ze wzgledu na zagrozenie naruszenia jego interesow,
majgcych uzasadnienie w tresci jego autorskich praw osobistych i majgtkowych
jako wspétautora catosci tych utworéw. Na wypadek uznania, ze zezwolenie sgdu
moze mie¢ charakter ogolny: 4. czy zezwolenie na wykonania publiczne
zastepujgce zgode wspottworcy utworow moze poprzestawac jedynie na ogolnie
ujetym zastrzezeniu odnosnie zachowania oryginalnej (pierwotnej) stylistyki
utwordéw, okreslonej przez ramy gatunku pop-rock oraz ze wykorzystanie utworéw
nie bedzie nastepowato w celach reklamowych lub politycznych, a takze, ze z tytutu
publicznych wykonan utworéw objetych zezwoleniem wnioskodawca obowigzany
bedzie do wyptaty ex post stosownego co do wysokosci wynagrodzenia
w okres$lonych w zezwoleniu terminach? Co za tym idzie, nie dochodzi do
naruszenia autorskich osobistych i majgtkowych praw uczestnika, gdy zarzadzanie
przez wnioskodawce w pozostatym zakresie catoscig utworéw objetych udzielonym

zezwoleniem zostaje pozostawione swobodnemu uznaniu wnioskodawcy, ktéremu



tak ujete zezwolenie zostato udzielone?; 5. czy zezwolenie udzielone przez Sad
na wykonania publiczne catoscig wymienionych w zezwoleniu utworéw tgcznych
wspotautorstwa wnioskodawcy i uczestnika jako wspottworcy tych utwordw,
powinno dotyczyC kazdej z osobna okreslonej czynnosci majgcej za przedmiot
wykonywanie praw do wykonan publicznych i powinno okreslaé, w sposob
zindywidualizowany, w odniesieniu do poszczegdlnych utworéw wspofautorskich i
poszczegolnych przedsiewzie¢ (aktow eksploatacji) majgcych za przedmiot
publiczne wykonania podejmowane przez wnioskodawce jako osobe, ktora na
podstawie = tego  zezwolenia  zostata umocowana do  zarzadzania
rozpowszechnianiem oznaczonych utworéw wspotautorskich na polu eksploatacji
wykonan publicznych catoscig poszczegolnych utwordw, w sposob umozliwiajgcy
uczestnikowi, jako ich wspoétautorowi, uprzednie zapoznanie sie z zamierzonym
sposobem rozpowszechniania poszczegdlnych utworéw i catoscig warunkow
w ramach zamierzonego konkretnego przedsiewziecia artystycznego, a to w celu
umozliwienia uczestnikowi zgtoszenia ewentualnych zastrzezen, na wypadek gdyby
zamierzony przez wnioskodawce sposéb korzystania uzasadniat obawe naruszenia
osobistych lub majgtkowych intereséw uczestnika, w odniesieniu do jego

poszczegolnych utworow wspétautorskich.

W ocenie skarzgcego, wystepuje takze potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, tj. art. 9 ustawy

z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu

dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny



Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., |l PK
98/05, z 10 maja 2019r., | CSK 627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roéznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, Zze rozbiezno$¢ wynika z roznej wykfadni
przepisu (por. m.in. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z 28 marca 2007r. Il CSK 84/07,
z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08).



Skarzacy potraktowat zamiennie obie powotane przestanki przedsgdu, do
czego nie ma podstaw, poniewaz pkt 1 i 2, znajdujgce sie w art. 398° k.p.c. dotyczg

réznych przyczyn sktadania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie wniosku jest pobiezne, niemal zdawkowe i nie powotano w nim
argumentow, ktére mogtyby Swiadczy¢, ze w sprawie spetniona zostata ktéras
z przestanek przyjecia sprawy do rozpoznania. Nalezy wskazac, iz nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna powinna by¢ przyjeta do
rozpoznania, doszukiwanie sie jurydycznej argumentacji majgcej wykazac istnienie
istotnego zagadnienia prawnego. Samo zas sformutowanie zagadnienia prawnego,
bez przedstawienia argumentacji stuzacej wykazaniu, ze to zagadnienie
rzeczywiscie wystepuje i wymaga wyjasnienia przez Sad Najwyzszy, nie jest

wystarczajgce.

Przez rozbiezno$¢, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy
rozumie¢ brak zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo
podobnych stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy,
wyktadane lub stosowane w sposéb prowadzgcy do odmiennych - zréznicowanych
albo sprzecznych - orzeczeh albo decyzji procesowych. Jest zatem oczywiste,
ze rozbieznos$ci tej nie ma w sytuacji, w ktorej sgdy wysnuwajg odmienne wnioski
prawne, a nastepnie wydajg rézne orzeczenia w sprawach o réznym podtozu
faktycznym, przy braku tozsamych lub bardzo zblizonych ustalen faktycznych albo
przy zasadniczo innych zgdaniach i zarzutach stron. Nie nalezy wiec zréwnywac
wielokierunkowosci stosowania prawa w niejednakowych stanach faktycznych oraz
réznorodnosci orzecznictwa - naturalnej i uzasadnionej - z rozbieznoscig
orzecznictwa, zasadniczo niepozgdang i wymagajgcg krytycznej oceny oraz
ewentualnej eliminacji. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie
jest wiec wystarczajgce przytoczenie spraw i oznaczajgcych je sygnatur bez
wykazania, ze rozbieznosS¢ w orzecznictwie rzeczywiscie wystepuje, ze jest istotna
i ze wyraza sie odmiennoscig rozstrzygnie¢ wydanych w takich samych lub bardzo
podobnych okolicznoéciach faktycznych i prawnych (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 17 czerwca 2015 r., Ill CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).

Skarga kasacyjna takich argumentow nie zawiera.



Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.
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