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POSTANOWIENIE

9 lipca 2026 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

na posiedzen

SSN Tomasz Szancito

iu niejawnym 9 lipca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa W.W.

przeciwko B.J.

0 rozwigzanie umowy dozywocia,

na skutek skargi kasacyjnej B.J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 12 lutego 2025 r., VI ACa 3794/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od B.J. na rzecz W.W. kwote 2.700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego - wraz z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie od dnia nastepnego po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia pozwanej odpisu postanowienia do
dnia zaptaty.

3. przyznaje adw. B.K. od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w
Warszawie kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych),
podwyzszong o stawke podatku VAT, tytulem kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej B.J. od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie z 12 lutego 2025 r. Sad Najwyzszy zwazyt,

Co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 15
kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21; z 23 maja 2024
r., | CSK 364/24). Wskazano m.in., Zze skarga kasacyjna zostata uksztattowana
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie
rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji

sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te

nie zostaty jednak spetnione.
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W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsrdd ktorych pozostajg przede
wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie
orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym jego obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci
orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada

podporzgdkowac takze rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisbw prawnych oraz przedstawienia argumentéw
Swiadczagcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN:
z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21; z 20 sierpnia
2024 r., | CSK 981/24). Wskazanie przyczyny okreslonej w powotanym przepisie
nakfada na skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o charakterze
abstrakcyjnym wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych,
wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy,
ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze
mieC charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20; z 28 marca 2024 r., | CSK 6476/22).
Wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno
spetnia¢ wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej
instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie

mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wykfadni prawa (zob.
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np. postanowienia SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15).

Skarzgca nie sformutowata jednak zadnego zagadnienia prawnego, a nie
jest rolg Sgdu Najwyzszego dokonywanie wykfadni, o jakie zagadnienie moze
chodzi¢ stronie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
nie wskazata, z czym wigzaC sie ma podnoszone zagadnienie, a zatem
zagadnienie nie spetnia wymogow wynikajgcych z utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego. Oczywiste jest, ze powyzszych warunkéw nie spetnia stwierdzenie
skarzgcej o wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego bez podjecia
nawet proby jego sformutowania. Fakt ten czyni w efekcie bezskuteczny wniosek

skarzgcej o przyjecie ich skargi do rozpoznania w oparciu o te przestanke.

Powotanie sie natomiast na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okredlenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08;
z 24 lutego 2012 r., Il PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Nie moze
stanowic¢ przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie
skarzgcej strony o ,istotnosci” czy ,waznosci” problemu, ktéry pojawia sie na tle
konkretnego rozstrzygniecia w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji ani nie
moze sprowadzaé sie jedynie do polemiki ze stanowiskiem co do wyktadni prawa

przyjetym przez ten sad.

Zauwazy¢ przede wszystkim wypada, Zze skarzgca, podobnie jak
w przypadku poprzedniej przestanki, nie wskazata nawet przepisbw prawa, ktore
w jej ocenie powinny podlega¢ wyktadni, co czyni wniosek bezprzedmiotowym.

Jezeli tymi przepisami miatyby by¢ te wskazane w zarzutach, to nalezy podkreslic,
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ze rozstrzygniecie kwestii, czy zachodzg w danym przypadku wyjgtkowe
okolicznosci, stanowigce wedtug art. 913 § 2 k.c. dostateczng podstawe do
rozwigzania umowy o dozywocie, podlega kazdorazowo ocenie sgdu na tle
konkretnych okolicznosci faktycznych (postanowienie SN z 22 stycznia 2021 r.,
IV CSK 258/20). Wtasciwe wykonywanie obowigzkow stron dozywocia wymaga
w pewnym zakresie kontaktu osobistego, ustawodawca czynigc wytom w zasadzie
pacta sunt servanda, przewidziat mozliwos¢é zmiany jego tresci, gdy z jakichkolwiek
powodéw wytworzg sie pomiedzy dozywotnikiem a zobowigzanymi takie stosunki,
ze nie mozna wymagac, aby pozostawaty nadal w bezposredniej ze sobg
stycznosci. W razie zachodzenia tej przestanki istnieje w zasadzie podstawa
do wystgpienia z roszczeniem zamiany swiadczen dozywotnich na rente — art. 913
§ liart. 914 k.c. (zob. wyrok SN z 9 maja 2008 r., Il CSK 359/07).

Sad Apelacyjny wyjasnit, jakie okolicznosci uzasadniaty rozwigzanie umowy
dozycia. W szczegolnosci nalezy mie¢ na wzgledzie, ze z uwagi na orzeczenie
o stopniu  niepetnosprawnosci  pozwana  zostata zaliczona do  0so6b
niepetnosprawnych. Nie jest w stanie zatem zapewni¢ osobistej opieki nad
powodem, co zresztg byto bezsporne miedzy stronami. Co wiecej od lutego 2021 r.
pozwana nie podjeta zadnych dziatan, aby takg opieke powodowi zapewnié w inny
sposbb. Przyblizone natomiast koszty opieki nad powodem oscylujg wokdt kwoty
znacznie (kilkukrotnie) przewyzszajgcej mozliwosci pozwanej, ktéra nie jest
w stanie ponies¢ kosztow w takiej wysokosci, a zatem nieuzasadniona
pozostawataby zamiana Swiadczenia dozywotniego na rente. Ustaleniami
faktycznymi Sgdow meriti Sgd Najwyzszy byt zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2
in fine k.p.c.), w zwigzku z czym nie byto podstaw, aby kwestionowa¢ wywody Sgdu
Apelacyjnego.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 8 1, 11 i 3w zw. z art. 391 8§ 1 w zw. z art. 398%! k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6
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wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

O kosztach petnomocnika z urzedu orzeczono na podstawie § 8 pkt 6 w zw.
z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

Z urzedu.

[P.L]

[SOP]



