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POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci P. S.A. w upadtosci likwidacyjnej
z siedzibg w S.

przeciwko A. S.A. z siedzibg w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 lipca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 6 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa 1204/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i odstepuje od obcigzenia skarzagcego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci



w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sagdu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
to nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktére jest w sposob pewny i niewatpliwy z gory widoczne
dla prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego

wywodu nie zawiera.

Bezsporne jest, ze to strona powodowa powinna wykaza¢ wysokos¢ swojego
roszczenia tj. rownowarto$¢ w pienigdzu ubytku w majgtku upadtej spotki S. jaki

powstat na skutek bezskutecznej czynnosci prawnej zbycia udziatéw spétki A. na



rzecz pozwanej. Sporzgdzona opinia biegtej sadowej J. O. na potrzeby innego
postepowania i dokonana wycena oparta zostata jedynie na prognozach a nie na
rzeczywiscie osigganych wynikach i wskazuje wartos¢ przedsiebiorstwa w
przysziosci, przy zatozeniu ze spotka bedzie prowadzita dziatalnos¢ gospodarcza.
Opinii tej nie mozna przyzna¢ waloru dowodu przesgdzajgcego o ustaleniu wartosci

rynkowej udziatow spofki.

Podkreslenia wymaga, ze sad nie ma obowigzku dgzenia do
wszechstronnego zbadania wszystkich okolicznosci danej sprawy oraz nie jest
zobowigzany do zarzgdzenia dochodzenia w celu uzupetnienia lub wyjasnienia
twierdzen stron i wykrycia $rodkow dowodowych pozwalajgcych na ich
udowodnienie. Nie ma tez obowigzku przeprowadzenia z urzedu dowoddéw
zmierzajgcych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawiania dowoddéw spoczywa bowiem na
stronach (art. 3 k.p.c.). Ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie obcigza te strone, ktora wywodzi z nich okreslone skutki
prawne (art. 6 k.c.). Strona, ktdéra nie przedstawi dowoddéw na poparcie swoich

twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia.

Przedstawienie przez strone dowodu w celu wykazania okreslonych
twierdzen o faktach sprawy, z ktérych wywodzi ona korzystne dla siebie skutki, jest
jej ciezarem procesowym, wynikajgcym i zagwarantowanym przepisami prawa,
przede wszystkim w jej wtasnym interesie. To interes strony, jakim jest wygranie
procesu, nakazuje jej podjg¢ wszelkie mozliwe czynnosci procesowe w celu
udowodnienia przedstawionych twierdzen o faktach. Sytuacje, w ktérych sad

dopuszcza i przeprowadza dowod z urzedu nalezg do wyjgtkow.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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