Sygn. akt | CSK 671/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia [...]

przeciwko M. C., K. K., B. W.-C. i U. W.-S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez powoda od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 5 kwietnia 2013 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku

Sadu Okregowego w W. zwazyc¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem = zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wkiad Sadu
Najwyzszego w rozwoj jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjnej, powoduje koniecznos$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania  kryteridow, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi

Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy uzasadnit
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej. Powotanie sie na te przestanke wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie),
bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania
prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
niepubl., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, niepubl., z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). Skarzgcy powinien



zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywdd prawny wskazujgcy, w czym przejawia
sie ,oczywisto$¢” naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
(por. nie publikowane postanowienia SN: z dnia 5 wrzesnia 2008 roku,
| CZ 64/08, dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia 9 czerwca 2008 roku,
I UK 37/08). Tak rozumianej przestanki skarzgcy nie wykazat. Dotyczy to
zwtaszcza powtorzonych w czesci skargi kasacyjnej, stuzgcej uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zarzutéw sformutowanych
w ramach drugiej podstawy kasacyjnej. Tymczasem Sad Apelacyjny wskazat, ze
oddalenie apelacji powoda wynikato z braku materialnoprawnych podstaw
dochodzonego w sprawie roszczenia, co wymagato wykazania przez skarzgcego
razgcego, oczywistego, widocznego prima facie naruszenia wskazanego w skardze
kasacyjnej art. 405 w zwigzku z art. 407 k.c., czemu jednak powdd nie sprostat.
W Swietle art. 405 k.c. przestankami powstania roszczenia z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia sg: osiggniecie korzysci majagtkowej (ktéra moze polegaé na
uzyskaniu rzeczy lub prawa, zaoszczedzeniu niezbednych wydatkow, nieodptatnym
skorzystaniu z cudzej rzeczy lub ustug lub zmniejszeniu pasywow), bez waznej
podstawy prawnej w postaci czynnosci prawnej, przepisu ustawy, orzeczenia sgdu
lub aktu administracyjnego) kosztem majgtku zubozonego (w wyniku czego

nastepuje zmniejszenie aktywow lub zwiekszenie pasywoéw majgtku zubozonego).

W orzecznictwie i doktrynie utrwalony jest poglad, ze roszczenie z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia jest wytgczone, jezeli przepisy szczegolne regulujg
w szczegolny sposob zwrot nakfaddw, sposob rozliczeh czy zwrot okreslonych
naleznosci (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia 11 maja 1972 r., lll CZP
22/72, OSNC 1972/12/213, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 1980 r.,
I CR 394/80, OSNC 1981/7/134, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia
2004 r., IV CK 362/02, niepublikowany) lub istnieje ustawowo sprecyzowane
roszczenie o wykonanie zobowigzania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dna
30.01.2007 r., IV CSK 221/06,niepublikowany). W orzecznictwie podniesiono takze,
ze konieczng przestankg roszczenia opartego na przepisie art. 405 k.c. jest
istnienie wspétzaleznosci pomiedzy powstaniem korzysci w majgtku wzbogaconego
a uszczerbkiem w majatku zubozonego. Ta wspétzaleznos¢ polega przede

wszystkim na tym, ze zaréwno korzysc¢, jak i uszczerbek sg wynikiem jednego



zdarzenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1968 r., | CR 448/68,
niepublikowany, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 r., V CSK
289/06, niepublikowany). Bezpodstawne wzbogacenie wystepuje, gdy skutkiem
okreslonego zdarzenia jest wzbogacenie jednej osoby kosztem innej, czyli gdy
zachodzi wzajemna zaleznos¢ pomiedzy uzyskaniem korzysci majgtkowej przez
wzbogaconego a uszczerbkiem majgtkowym doznanym przez zubozonego
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 marca 2004 r., 1l CK 89/03, niepubl.,
z dnia 2 sierpnia 2007 roku, V CSK 152/07, niepubl., z dnia 16 maja 2002 roku,
V CKN 1430/00, niepubl.).

W tej sytuacji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
Sad Najwyzszy odstgpit od obcigzania powoda kosztami postepowania
kasacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. z uwagi na wykazang przez niego
sytuacje majagtkowa i finansowg, charakter jego dziatalnosci oraz okolicznosci

rozpatrywanej sprawy.

[aw]



