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POSTANOWIENIE

5 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 5 kwietnia 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powoédztwa L. G. i M. G.

przeciwko Parafii w K.

z udziatem interwenienta ubocznego R. G. po stronie pozwane;j
o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej L. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 19 maja 2022 r., | ACa 79/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od L. G. na rzecz R. G. kwote 360 zI (trzysta
szescédziesigt ztotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda L. G. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w Krakowie z 19 maja 2022 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 15
kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano
m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.
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W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, ws$rdd ktorych pozostajg przede
wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdéw powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 1904) jego
obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie
zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzgdkowacC takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisow prawnych oraz przedstawienia argumentow
Swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN:
z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21). Ponadto,
w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny
okreslonej w powotanym przepisie naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14; z 15 kwietnia
2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego

przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390
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§ 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia SN: z 24 pazdziernika 2012 r.,,
| PK 129/12; z 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, Biul. SN 2015, nr 5). Zagadnienie to
nie moze byC¢ przy tym pozorne, czyli m.in. nie moze stanowi¢ proby obejscia
dokonanych przez sgdy ustalen faktycznych i oceny dowodow (art. 3982 § 3 i art.
39812 § 2 k.p.c.).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatruje
w koniecznosci odpowiedzi na pytania: ,(1) czy mozna odmoéwié¢ dziecku zmartego
ustalenia prawa do grobu, obejmujgcego prawo do pochowania w przysztosci
witasnych zwitok w wybranym przez siebie miejscu, w szczegdlnosci w grobie
rodzinnym obok osob bliskich, uzasadniajgc to koniecznoscig harmonizowania
uprawnien osob, ktdérym przystuguje prawo do grobu oraz wola zmartego, réwniez
w sytuacji, gdy liczba wolnych miejsc grzebalnych w grobowcu jest wieksza niz
liczba os6b uprawnionych do grobu; (2) czy ramach harmonizacji uprawnien osoéb,
ktérym przystuguje prawo do grobu, dopuszczalne jest zawezenie uprawnien jednej
z o0s6b najblizszych z uwagi na prawa innej, réwniez poprzez pozbawienie
uprawnienia do pochowania osoby w bliskiej przysztiosci wilasnych zwiok
w wybranym przez siebie miejscu, wzglednie pozbawienie prawa do grobu
in genere z powodu wystepujagcej miedzy uprawnionymi rozbieznosci zdan, takze
w sytuacji, gdy liczba wolnych miejsc grzebalnych w grobowcu jest wieksza niz

liczba oséb uprawnionych do grobu?”.

Skarzgcy nie wykazat, aby sformutowane przez niego zagadnienia prawne
czynity zados¢ powyzszym wymaganiom. Innymi stowy, rozumianemu w wyzej
przedstawiony sposob pojeciu ,istotne zagadnienie prawne” nie odpowiadajg
pytania przedstawione przez skarzgcego. W istocie sg one pytaniami o trafnosc
stanowiska Sadu Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej
konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, nota bene w oderwaniu od niego
(np. skarzgcy niejako marginalizuje, a wrecz pomija tak istotne — z punktu widzenia
zaskarzonego rozstrzygniecia — elementy stanu faktycznego, jak jego relacje ze
zmartym ojcem, czy wole ojca co do pochowania okreslonych oséb w grobowcu).
Powdd w rzeczywisto$ci ograniczyt sie do sformutowania pytan, nie

przeprowadzajgc zadnego pogtebionego wywodu prawnego dla wykazania, ze jego
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watpliwosci stanowig istotne zagadnienia prawne wymagajgce zaangazowania
Sadu Najwyzszego. Nie wskazat jakichkolwiek kontrowersiji lub rozbieznych ocen
prawnych, jakie wywotujg postawione przez niego pytania, nie wykazat rowniez ich
powaznego i uniwersalnego charakteru ani koniecznosci zajecia stanowiska przez

Sad Najwyzszy.

Jak obecnie powszechnie przyjmuje sie w doktrynie i orzecznictwie, prawo
do grobu ma charakter cywilnoprawny, a umowa o pochowanie zwiok jest
czynnoscig cywilnoprawng zawartg przez osobe fizyczng z zarzgdem cmentarza,
z ktorej wynika szereg uprawnien dla osoby, dla ktorej kult pamieci osoby zmartej
pochowanej w tym grobie, jest jej wilasnym dobrem osobistym. Suma tych
uprawnien stanowi prawo do grobu (zob. uchwate SN z 7 grudnia 1970
r., I CZP 75/70, OSNCP 1971, nr 7-8, poz. 127). Prawo to zostato wielokrotnie
opisane przez Sad Najwyzszy jako majgce dwojaki charakter: osobisty i majgtkowy,
przy czym na pierwszy plan wysuwajg sie elementy osobiste, do ktorych zalicza sie
prawo do pochowania zwtok uprawnionego w wybranym przez niego miejscu, jezeli
dokonat takiego wyboru i obok zwitok jego bliskich, prawo opieki nad grobem,
sprawowania kultu osoby tam pochowanej, podjecia decyzji o pochowaniu innych
0sob bliskich itp. Prawo to ma takze elementy majatkowe, takie jak np. ponoszenie
wydatkow zwigzanych z utrzymaniem prawa do grobu oraz utrzymaniem samego
grobu, jednak majg one charakter podrzedny w stosunku do decydujgcych
elementow niemajgtkowych (zob. m.in. uchwate SN z 2 grudnia 1994
r., Il CZP 155/94, OSNC 1995, nr 3, poz. 52; wyroki SN: z 19 kwietnia 1996
r,  CRN 53/96; z 7 maja 2009 r.IV CSK 513/08; z 17 lutego 2016 r.,
[l CSK 84/15).

Z wigzgcego Sad Najwyzszy stanu faktycznego wynika, ze miedzy powodem
a jego ojcem istniat powazny konflikt, ktéry trwat az do $mierci ojca powoda.
Ponadto, zmarty w dokumencie stanowigcym podsumowanie swoich doswiadczen
zyciowych wyrazit gteboki zal i poczucie krzywdy wywotane zachowaniem syna.
Z uwagi na powyzsze skarzgcy jako jedyny zostat pominiety w przeznaczeniu przez
J. G. miejsc w grobowcu. Opisane powyzej okolicznosci faktyczne oraz to, iz
grobowiec wybudowany zostat ze Srodkow interwenientki ubocznej, daty Sgdowi

Apelacyjnemu asumpt do oddalenia apelacji powoda.


https://sip.lex.pl/#/document/520094908?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520097845?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520843965?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520703917?cm=DOCUMENT

| CSK 6649/22 6

Rozstrzygnieciu Sadu drugiej instancji nalezy przyzna¢ stusznos¢. Przede
wszystkim Sad ten trafnie wskazat, ze trudno pogodzi¢ okazywanie szacunku dla
zmartego z ignorowaniem jego wyraznej lub domniemanej woli wyrazonej za zycia.
Motywy rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego pozostajg ponadto w zgodzie ze
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, stosownie do ktérego dla istoty sprawy istotne
znaczenie ma wyjasnienie, jakie znaczenie ma wola osoby zmartej co do miejsca
i sposobu jej pochowania. Artykut 10 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r.
o0 cmentarzach i chowaniu zmartych (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1947) tej
kwestii nie reguluje, ale zasada, ze decyzje te dotyczg dobr osobistych osoby, ktéra
liczy sie ze swg Smiercig, nakazuje przyjecie stanowiska, iz o miejscu swego
pochowania, sposobie tego pochowania, a takze o wyborze oséb, ktore majg sie
zajgC pogrzebem i podja¢ w zwigzku z tym decyzje, jakich zmarly nie pozostawit,
decyduje przede wszystkim wola zmartego. Dopiero w razie braku takiej woli
zajecie sie pogrzebem, a wiec takze podjecie koniecznych w zwigzku z tym decyzji,
nalezy do oséb wymienionych w art. 10 ustawy, z zachowaniem wskazanej tam
kolejnosci (wyrok SN z 14 maja 1982 r., IV CR 171/82).

Powyzsze rozstrzygniecie zachowuje takze aktualnos¢ w realiach
rozpoznawanej sprawy. Skoro bowiem zmarly pomingt skarzgcego
W przeznaczeniu miejsc w grobowcu, to wole tg nalezy uszanowac.
W szczegdlnosci w sytuacji, gdy skarzgcy dysponuje prawem do grobu na innym
cmentarzu, w ktérym pochowana jest m.in. jego matka. Oczywiscie, marginalnego
zauwazenia wymaga, ze nie bez catkowitego znaczenia pozostaje takze fakt, iz
w okreslonym uktadzie stosunkéw rodzinnych to wtasnie interwenientka uboczna
wytozyta srodki na wybudowanie grobu. Nie jest to jednak okolicznos¢, ktéra moze

samoistnie decydowaé o odmowie udzielania skarzgcemu ochrony.

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego (wywotanych skargg kasacyjng
pozwanego) Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 391
§1w zw. z art. 398%! k.p.c. w zw. z § 8 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4 pkt
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2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).

[SOP]

[t.n]



